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ABSTRACT

The objective of the present study was a detailed analysis of the exterior of the Old Kladruby
white horse in the Stud Farm Kladruby. We applied 26 body dimensions, 5 angles
of extremity joints and 11 hippo-metrical indices of 83 breeding horses to analyse
the population according to the paternal lines (5 lines), sex (stallions and mares) and age
categories (4 classes). The resulting measures were analysed statistically by means of a linear
model with fixed effects (GLM). Most of the highly significant differences were differences
detected between the stallions and mares. The stallions have a significantly more marked
convex profile of the head and circumference of the shank. The mares have a highly
significantly larger chest, width of coxae and angles of the shoulder and knee joints.
The differences among the lines are minimal. Only line Rudolfo is the least compact.
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ABSTRAKT

Cilem prace byla podrobna analyza exteriéru starokladrubského bélouSe v NH Kladruby.
Pro analyzu populace podle otcovskych linii (5 linii), pohlavi (hfebci a klisny) a vékovych
skupin (4 tfidy) byly pouzity hodnoty 26 télesnych rozmért, 5 uhlt kloubl koncetin a 10
hipometrickych indexti u 83 chovnych koni. Naméfené hodnoty byly statisticky analyzovany
linedrnim modelem s pevnymi efekty (GLM). Nejvice vysoce priikaznych rozdili bylo
nalezeno pfi porovnavani hiebct a klisen. Hiebci maji prukazné vétsi klabonos a obvod
holené. Klisny maji vysoce prikazné vétsi hrudnik, §itku kycli a uhly ramenniho a kolenniho
kloubu. Linie se mezi sebou 1isi minimalné. Pouze linie Rudolfo je nejméné kompaktni.
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UvVoD

Starokladrubsky kin je jedno z nejstarSich kulturnich plemen koni. Bylo vysSlechténo
pro potifeby habsburského dvora z importovanych staroSpanclskych a staroitalskych koni pied
vice nez 400 lety.

Je to autochtonni ¢eské plemeno zatazené do genetickych rezerv koni. Diky prohlaseni
narodni kulturni pamatkou piedstavuje svétovy unikat. V soucasnosti je na uizemi CR chovéno
43 plemennych hiebct (23 béloust, 20 vranikil) a 392 plemennych klisen (204 z bilého stada,
188 z vran¢ho stada).

Podle Radu plemenné knihy starokladrubského kon& (www.nhkladruby.cz/radpk.php)
je chovnym cilem galakarossier. Vedle zékladniho piedpokladaného vyuziti se pocita
s vyuZzitim ¢asti populace k zaprahovym sportlim, vybranych jedinct k drezurnim disciplindm
a rekrea¢nimu jezdéni.

Je to kun velkého obdélnikového ramce, s uslechtilymi télesnymi proporcemi,
s typickou klabonosou starokladrubskou hlavou a vyraznym velkym zivym okem. Krk je
ptiméfené dlouhy, mohutny, klenuty a vysoko nasazeny. Mén¢ znatelny kohoutek, hrudnik
hluboky a siroky s pfimétené dlouhou lopatkou, umoziujici typickou pohybovou akcei. Zad’ je
mohutnd, dlouhd, Sirokd. Fundament je kostnaty, suchy, s vyraznymi suchymi klouby, stfedné
dlouhou holeni, s kratSimi spénkami a s tvrdymi prostornymi kopyty.

Na zéklad¢ Slechtitelského programu (www.nhkladruby.cz/radpk.php) je selekénim
kritériem plvod, posouzeni exteriéru a posouzeni specifickych vlastnosti koné (charakter,
temperament, ochota k vykonu, dale vydatnost, korektnost a pravidelnost chodu, konstitucni
tvrdost, zdravi a vitalita a vlastni vykonnost v pislusnych zkusebnich disciplinach).

Cilem dalsiho Slechténi je zachovani typickych vlastnosti tohoto plemene a zlepSeni
exteriéru, konstitu¢ni tvrdosti a zdravi plemennych zvitat.

Hodnoceni exteriéru se u starokladrubskych koni provadi linedrnim popisem.
K posouzeni kazdého znaku se pouziva numericka Skala, kterd popisuje znak od jednoho
biologického extrému k druhému. Hodnoti se celkovy dojem kon¢, plemenny typ, pohlavni
vyraz a jednotlivé t€lesné partie (Jakubec, 2003).

Vzhledem k potiebé srovnavat vysledky hodnoceni je kladen vysoky pozadavek na
snizeni vlivu posuzovatele, ktery je u linearniho popisu statisticky vyznamny. Odstranéni
tohoto problému lze dosahnout pti propojeni linearniho popisu exteriéru s meéfenim vice nez
tti zakladnich rozmért téla koni.

Piedlozena prace je zaméfena na podrobnou analyzu exteriéru starokladrubského

kon¢. Zaklad prace tvoii méfeni 26 telesnych rozmért, 5 thla kloubti koncetin a stanoveni 10



hipometrickych indexti u 83 chovnych koni starokladrubského bélouse v NH Kladruby nad

Labem.

METODIKA

Me¢éteno bylo 11 chovnych hiebcit a 72 chovnych klisen starokladrubského bélouse
Narodniho hieb¢ina Kladruby nad Labem.

Bylo zjistovano 26 télesnych rozméra a 5 uhli koncetin. Po celou dobu byla
pouzivana stejnd mectidla a vSechna zvifata byla méfena jednou osobou. Tim byla
minimalizovdna subjektivni chyba, kterd by mohla nastat pfi méfeni vétSim poctem
prostiedki a osob.

K méfeni zvirat byla pouzita hiilkova mira (kovova tfidilna rozkladaci ty¢ se dvéma
kolmo nasazenymi rameny, jedno rameno posuvné), paskova mira pro kon¢ (dvoumetrovy
pasek s vyznacenou stupnici a vodovahou na méticim raménku).

Me¢fteni klisen a hiebct probihalo vzdy na rovné pevné plose. Zvitata byla k métfeni
postavena na vSech Ctyfech koncetindch rovnomérné zatizenych, tak aby pti pohledu z boku
byly pravé koncetiny v zdkrytu za levymi. Pfi vSech méfenich byla zohlednéna vyska
podkovy a byla odectena od naméfené hodnoty.

Meg¢ieni kazdého rozméru probihalo tfikrat. Ke zpracovani byla zafazena vysledna
prumérna hodnota.

Pro spravnost a ziskani co nejptesnéjsich dat byly zohlednény jen naméfené hodnoty,

u kterych nedoslo k naruseni méticiho procesu (napt. neklidem, kozni citlivosti, atd.).

Télesné miry definujeme ndsledujicim zpiisobem (zpracovdano podle Bilek 1933, 1958,
Oulehla 1996):

1. Kohoutkovd mira (htlkova) - (KVH) kolmé vzdéalenost nejvyssiho bodu kohoutku od

zeme

2. Vyska ve hibeté (hiilkova) - (VvH) kolmé vzdalenost nejhlubsiho mista hibetu od zemée

3. Vyska v kiizi (hilkovd) - (VvK) kolma vzdalenost nejvyssiho bodu na zadi (kiizova

kost) od zemé

4. Vyska pfi koteni ocasu (htulkovd) - (VKO) kolmé vzdalenost od zemé k nasazeni ohonu

5. Sikma délka t&la - (SDT) vzdalenost od ramenniho kloubu k vyénélku sedaciho hrbolu

6. Délka hlavy linearni - (DHL) méfend od stfedu temenniho hiebene po stfed linie spojujici

dolni okraj



10.
11.
12.
13.

14.
15.

16.
17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Délka hlavy paskovd - (DHP) méfend od stfedu temenniho hiebene po stied linie

spojujici dolni okraj

Sitka mezi zuchvami - nejvétsi Sitka mezi vné&j$imi vrcholy thlu spodnich celisti

Délka krku - (DKr) vzdalenost od stiedu hiebene temennich kosti k pfednimu okraji
lopatky
Vyska kosti hrudni - (VKH) kolma vzdéalenost hrudni kosti od zemé¢

Délka hrudniku - (DHr) od stiedu kloubu ohbu k nejvét§Simu zakiiveni posledniho zebra
Hloubka hrudniku - (HHr) zji§tovéna dopoctem KVH — VKH

Sitka v prsou - (SP) zpfedu méfena vzdalenost mezi obéma nejvzdilengjsimi hrboly
ramennich kloubt

Obvod hrudniku - (OH) méfeno za lopatkou a kohoutkem v misté nejmensiho obvodu

Délka lopatky (plece) - (DLo) od nejvétsiho zaobleni chrupavky lopatky ke stfedu kloubu

ramenniho

Délka pazni kosti - (DPaK) od stiedu kloubu ramenniho ke kloubu loketnimu

Délka predlokti - (DPf) od kloubu loketniho ke stfedu postranni Sitky kloubu zépéstniho

ve vySce hraskové kosti

Délka ptedni holené - (DPiH) po strané, od stfedu kloubu zapéstniho do stfedu kloubu

spenkového

Obvod ptedni holené - (OHol) méfeny v nejslabsim misté holené na levé piedni

koncetin€, tzn. na piechodu horni tetiny holené v druhou tietinu

Délka ptedni spénky - (DPiS) od ptfedniho stiedu kloubu spénkového do stfedu

korunniho okraje kopyta ve stén¢ prstni
Délka panve - (DP) vzdalenost od zevniho hrbolu kyc¢elniho k zevnimu hrbolu sedacimu

Piedni §itka panve - (SK¢&) vzdalenost mezi zevnimi hrboly ky&elnimi

Délka stehna - (DSt) vzdalenost od sedaciho hrbolu k ¢ésce
Délka bérce - (DBr) vzdalenost od ¢ésky ke stfedu hleznového kloubu

Délka zadni holené - (DZaHol) od stfedu postranni nejvétsi Sitky hleznového kloubu

k postrannimu stfedu kloubu spénkového

Délka zadni spénky - (DZaS) od ptedniho stfedu kloubu spénkového ke stiedu

korunkového okraje kopyta ve stén¢ prstni



Meéreni uhlit koncetin (zpracovano podle Bilek 1933, 1958, Oulehla 1996):

1. Uhel kloubu ramenniho - tthel mezi osou lopatky podél jejiho hiebene a osou ramenni

kosti, stykajicich se v kloubu ohbu
2. Uhel loketni - thel mezi ramenni kosti a kosti predloketni v kloubu loketnim

3. Uhel panevni - tihel osy panve (spojnice mezi hrbolem ky&elnim a zevnim hrbolem

sedacim) s horizontalou

4. Uhel kloubu hleznového - tihel osy kosti holenni s osou zadni holené(metetarsus)

5. Uhel kloubu kolenniho - tithel mezi osou kosti stehenni a osou kosti holenni v tthlu

kolennim

Uhly konéetin byly méfeny z potizenych digitalnich fotografii pomoci programového

vybaveni Autocad 2000.

Z vyslednych hodnot méfeni byly pro kazdého jedince vypocteny nasledujici indexy

télesné stavby (podle Bilek 1933, 1958, Blaha 1973):

index formatu téla (IFT) = (Sikma délka téla / kohoutkova vyska hiilkova) x 100,
index kompaktnosti (IK) = (obvod hrudniku / Sikma délka téla) x 100,
index mohutnosti (IM) = (obvod hrudniku / kohoutkova vyska hilkova) x 100,

index prestavénosti (IPTt) = (vyska v kiizi / kohoutkové vyska hiilkova) x 100,

index kostnatosti (IKost) = (obvod holen¢ / kohoutkova vyska hilkova) x 100,
relativni hloubka hrudniku (rel HH) = (hloubka hrudi / kohoutkova vyska htilkova) x 100,

index délky panve (IDP) = (délka panve / §itka panve) x 100,
index sily kostry (ISK) = (obvod holen¢ / obvod hrudi) x 100,

index Sitky v prsou (ISPr) = (Sitka v prsou / §ikma délka téla) x 100,
index tvaru hrudniku (ITHr) = (hloubka hrudniku / délka hrudniku) x 100.

Profil hlavy starokladrubského koné (,,x*) byl stanoven podle Duska (1979) pomérem
dvou rozméri charakterizujicich délku hlavy.

Prvnim rozmérem (,,a*) je ,,Délka hlavy linedrni“ (méfend od stfedu temenniho
hiebene po stied linie spojujici nozdry kruzidlem). Druhym rozmérem (,,b*) je ,,Délka hlavy
relativni® (méfend od stfedu temenniho hiebene po stfed linie spojujici nozdry paskovym
mefidlem).

Podil relativni a linearni vzdalenosti vyjadiuje pomér obou proménnych x =b / a.



Se zvysujici se hodnotou ,,x* je klabonos vétsi.
Shromazd’ovani dat do databaze probihalo v programech EXCEL 2000 a Autocad
2000.

Analyzovany byly nasledujici faktory:

Otcovska linie: Generale (n = 14), Generalissimus (n = 30), Favory (n = 13), Sacramoso
(n = 20), Rudolfo (n = 6)

Pohlavi: hiebci (n = 11), klisny (n = 72)

V¢k - zvitata byla rozdé€lena do 4 skupin:

1. skupina: 5 — 8 roky (n = 21), 2. skupina: 9 — 12 let (n = 20), 3. skupina: 13 — 16 let (n =
25), 4. skupina: 17 —25 let (n=17)

Data byla statisticky vyhodnocena linedrnim modelem s pevnymi efekty (GLM)
v programu UNISTAT 5.1.

Modelova rovnice:

Yiju=p + Pi+ Lj + Sk + ejjia

kde: Yij« = pozorovani té€lesné miry nebo indexu
p = celkovy primér
P; = pevny efekt pohlavi (i = 1,2)
L;= pevny efekt k-té otcovské linie j = 1,...,5)
Sk = pevny efekt vékové skupiny (k =1,...,4)

eijki = nahodna rezidualni chyba

V pripadech statisticky prikazného vlivu sledovaného efektu jsme metodou
mnohonasobného porovnavani Tukey B stanovili rozdily mezi jednotlivymi liniemi,
pohlavimi a skupinami podle véku.

Soucasti projektu je zhotovena fotograficka databaze zmétenych koni.

VYSLEDKY A DISKUSE

Zjistili jsme statisticky prikazné (P < 0,05) nebo vysoce pritkkazné (P < 0,01) rozdily
u 10 hodnot (podle faktoru linie), u 16 hodnot (podle faktoru v€kové skupiny), u 22 hodnot
(podle faktoru pohlavi). Celkem bylo posuzovano 40 télesnych rozmérti, thli koncetin

a hipometrickych indext (Tabulka 1).



Tab 1: Stanoveni viivu sledovanych efektii na telesné rozmery, uhly koncetin a hipometrickeée

indexy (** - vysoce priikazny statisticky rozdil, * - pritkazny statisticky rozdil)

linie vék pohl linie vék pohl
KVH DKr *
VvH ** SDT * *
VvK ** SKe *
VKO * HH * *
VKH * * IFT * ok *
OH o *x IK o * o
DHr IM ** **
SP | pi o *
DLo | kost * **
DKPa rel HH * *
DP¥ * * IDP
DP#Hol ISK * * **
DPFS * ** ** ISPr * *
OHol * * ITHr *
DP u ram ki **
DSt u lok ki
DBr U pan a st
DZaHol * * u kol ki o
DZaS ** > U hl ki
Klab *
SmZ *x

Porovnavani podle faktoru linii:

Statisticky vysoce vyznamné rozdily (P < 0,01) mezi jednotlivymi liniemi byly
zjistény u obvodu holené, délky zadni spénky, indexu kompaktnosti a indexu pfestavénosti.

Vyznamné statistické rozdily (P < 0,05) mezi liniemi byly zjiStény u délky piedni
spénky, Sikmé délky téla, indexu formatu téla, indexu kostnatosti, indexu sily kostry a indexu
Sitky v prsou.

Pii mnohonasobném porovnavani byl u linii Sacramoso a Generalissimus statisticky
prokéazan rozdil u Sikmé délky téla. Sacramoso ma nejmensi Sikmou délku téla (169,7 cm)
a linie Generalissimus ma Sikmou délku téla nejvétsi (173,5 cm). U linie Sacramoso se také
projevil prikazné nejvyssi primérny rozdil (4,4 cm) mezi vySkou v kohoutku a vySkou
v kiiZi. Prikazné odlisSnd je linie Generale a Generalissimus v indexu kostnatosti, coz
je zpusobeno nejvyssi primérnou vyskou v kohoutku linie Generale (167,3 cm) spolu s jejim

nejmensim praimérnym obvodem holené (21,7 cm) a nejvétsim prumérnym obvodem holené



u linie Generalissimus (22,2 cm). Linie Rudolfo je ve srovnani se vSemi ostatnimi liniemi
prukazné¢ nejméné kompaktni a to diky nejmensimu obvodu hrudniku (202 cm) a velmi
dlouhému t&lesnému ramci (rozdil mezi KVH a SDT je 8,7 cm). Odlinost této linie
je zpusobena pozdé€jsim vznikem linie, kterd byla roku 1977 zalozena lusitanskym hiebcem.

S ohledem na vysoky pocet zkoumanych télesnych rozmérti a thli koncetin (30)
a prokdzéani odliSnosti pouze u 4 ztéchto zkoumanych znakii se nam jevi linie velmi
vyrovnané. Dokazuji vysokou proslechténost starokladrubského bélouse na homogenitu
exteriéru. Pouze s n¢kolika vyjimkami, které byly prokazany pii hodnoceni hipometrickych
indext. Myslenku homogenity populace, pokud se tyka linii, potvrzuje i Jakubec et al. (2000)
a jeho zminka o aplikaci tzv. stFidavého skupinového pdareni mezi stavajicimi otcovskymi
liniemi. Tento systém spociva na principu, ze v kazdé generaci dochazi ke stfidani plemenikii
mezi liniemi. Systém umoziuje pafeni mezi jedinci po dobu 4-5 generaci nez dochazi

k setkani gent stejné linie.

Porovnavani podle faktoru véku:

Mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami jsme zjistili statisticky vysoce vyznamné
rozdily (P < 0,01) u vysky ve hibeté, vysky kosti hrudni, obvodu hrudniku, délky ptedni
spénky, délky krku, indexu forméatu téla, indexu mohutnosti a indexu relativni hloubky
hrudniku.

Vyznamné statistické rozdily (P < 0,05) mezi jednotlivymi vékovymi skupinami
existuji u délky predlokti, délky zadni holené, Sikmé délky téla, hloubky hrudniku, indexu
kompaktnosti, indexu sily kostry, indexu $itky v prsou a indexu tvaru hrudniku.

Pti mnohonasobném porovnavani vékovych skupin byl prokazéan rozdil mezi vékovou
skupinou 5-8 let a vSemi ostatnimi v€kovymi skupinami u hloubky hrudniku, obvodu
hrudniku, indexu sily kostry, indexu mohutnosti, indexu tvaru hrudniku a index relativni
hloubky hrudniku. VSechny tyto rozméry a indexy se vztahuji k rozmériim hrudniku. Jeho
zmohutnénim starokladrubskych koni béhem jejich vyuzivani k praci a chovu. Primérny
obvod hrudniku koni 9-25 let je 214,6 cm. Zmény tvaru a velikosti hrudniku béhem Zivota
jedince souvisi také s vyzivnym stavem a kondici zvitat, kterd se s vy$sim vékem zpravidla
zhorsuje. Ke stejnému zavéru dospél 1 Jakubec et al. (2000). Ten porovnaval koné¢ od staii 3-4
let a zjistil proto 1 vliv dokoncovani riistu na vysku v kohoutku, obvod holené a sitku panve.

Dalsi rozméry, u kterych byl pfi mnohondsobném porovnavani zjistén prukazny rozdil

mezi jednotlivymi vékovymi skupinami, jsou vyska ve hibeté a vySka kosti hrudni.



Ve vysvétleni prikkazné proménlivosti téchto rozméri mezi vékovymi skupinami 5-12 let
a 13-25 se shodujeme s Jakubcem et al. (2000), ktery konstatuje, ze hibet mladych koni
je rovny, pevny a veékem dochazi ke zmékceni hibetni linie. Dochdzi k tvorbé tzv.
prosedlané¢ho hibetu a k poklesu hrudniku, tedy snizeni vysky hrudni kosti (o 5 cm).

U ostatnich rozmért, u kterych jsme prokéazali rozdil mezi vékovymi skupinami (délka
predni spénky, délka krku, délka predlokti, délka zadni holené, Sikméa délka téla),
je pravdépodobnym diivodem tohoto rozdilu spiSe heterogenita vékovych skupin z hlediska
stavby téla nez vyvoj téchto rozméri béhem starnuti jedince. To potvrzuje i Jakubec et al.

(2000).

Porovnavani podle faktoru pohlavi:

Statisticky vysoce vyznamné rozdily (P < 0,01) mezi hiebci a klisnami byly nalezeny
u vysky v kiizi, vysky pti kofeni ocasu, vysky kosti hrudni, obvodu hrudniku délky predlokti,
délky predni spénky, obvodu holen¢, délky zadni spénky, Sitky mezi Zuchvami, hloubky
hrudniku, indexu kompaktnosti, indexu mohutnosti, indexu kostnatosti, indexu relativni
hloubky hrudniku, indexu sily kostry, thlu ramenniho kloubu a tthlu kolenniho kloubu.

Vyznamné statistické rozdily (P < 0,05) mezi hiebci a klisnami byly zjistény
u klabonosu, $itky ky¢li, indexu formatu téla a indexu piestavénosti.

Stejné jako Jakubec et al. (2000) jsme dosli k zavéru, Ze klisny vykazuji znatelné
hlubsi hrudnik (o 3,6 cm) a vice sklonénou zad’. Jmenovany autor dale nenalezl zadné dalsi
znaky prikazné nebo vysoce prikazné rozdilné mezi obéma pohlavimi s vyjimkou
mohutnosti a nasazeni krku, které jsme v nasi praci neposuzovali. Naproti tomu nase vysledky
vykazuji u 15 z 30 télesnych rozmér a 7 z 10 hipometrickych indext statisticky vyznamné
rozdily mezi riiznymi pohlavimi. Z toho 12 rozdilti hodnot je vysoce statisticky pritkaznych.

Podle naSich vysledkt jsou klisny pii statisticky neprokazaném rozdilu ve vysSce
v kohoutku priikazné nizsi v kiizi (o 3,7 cm). Klisny maji také statisticky prikazné o 15,7 cm
vétsi obvod hrudniku, coz je ¢aste€né zpiisobené biezosti vétSiny méefenych klisen. Dalsi
rozmér, u kterého se prokdzala mohutnost klisen je Sitka v ky¢lich. U té ¢ini rozdil klisen
a htebct 2,8 cm. Hiebci maji oproti tomu prikazné delsi vSechny méfené kosti koncetin
(ptedlokti, zadni holen, piedni a zadni spénku) a jejich obvod holené je statisticky prikazné
o 0,6 cm mohutnéjsi nez klisny. U hiebcl jsme prokazali rozdil v uhlovani koncetin
u ramenniho kloubu a u kloubu kolenniho. Ramenni kloub u hiebct svira o 4,7° mensi thel

neZ u klisen, u nichZ svira thel 83,7°. Uhel kolenniho kloubu maji klisny také otevien&jsi.



Jeho velikost je 110° a od hiebcti se 1isi o 8°. Analyzou se také potvrdil nas§ predpoklad
prukazné mohutné;si hlavy hiebcti jak u klabonosu, tak u §itky mezi Zzuchvami (o 0,7 cm).
Rozpor mezi nasimi vysledky a vysledky Jakubce et al. (2000) lze odivodnit odliSnym
metodickym pfistupem k hodnoceni zvifat. Domnivame se, Ze hodnoty hloubky hrudniku,
obvodu hrudniku, $itky zadé, délky kosti koncetin a klabonosu jsou objektivnéji hodnotitelné

spiSe meéfenim nez linearnim popisem.

ZAVER

Cilem prace bylo zdokumentovat vliv faktoru linie, véku a pohlavi na télesnou stavbu
starokladrubského bélouse chovaného v Narodni hieb¢in Kladruby nad Labem (NH).

Projekt koresponduje se zdmérem Uznaného chovatelského sdruzeni NH Kladruby
zefektivnit posouzeni a hodnoceni exteriéru starokladrubského koné a odpovida soucasnym
pozadavkiim NH Kladruby na analyzu a definici typu starokladrubského koné¢.

Z nasich vysledkt vyplyva, ze vSechny linie starokladrubského bélouse jsou ve vétsing
zkoumanych znaki homogenni. Pouze hodnoceni hipometrickych indext prokazalo specifitu
linie Rudolfo. Ostatni linie se 1i$i pouze nepatrné a téchto odchylek lze pozitivné vyuZit pii
dal§im Slechténi kombinovanim jednotlivych linii s pfihlédnutim k jejich specifickym
vlastnostem. Naptiklad by bylo vhodné zvazit ¢astéjsi kombinaci linii Sacramoso s liniemi
Rudolfo, Generalisimus s ohledem na jejich extrémni odliSnost v Sikmé délce téla. U linie
Generale by kombinaci s linii Generalisimus mohlo dojit k potfebnému zesileni holené.

U analyzy v€kového faktoru jsme potvrdili zndmé vyvojové zmény télesnych rozmért
béhem Zivota jedince. Pouze pfipomindme nutnost razantn¢j$i obnovy stdda vzhledem
k vékovému slozeni stada klisen.

Z vysledkt analyzy vlivu pohlavi jsme dospéli k zavéru, ze odlisSnost klisen a hiebct
v 15 z 30 zkoumanych télesnych rozmérii a v 7 z 10 hipometrickych indexii je podstatna a je
lépe hodnotitelnd méfenim nez linedrnim popisem, ktery se pii hodnoceni exteriéru
starokladrubského kon¢ pouziva.

Zaveérem se domnivame, ze je potfeba u hodnoceni exteriéru starokladrubského koné
odstranit problém se subjektivnim vlivem posuzovatele. Toho lze dosahnout propojenim

pouzivaného linearniho popisu s méfenim vice nez tti zakladnich rozméri téla koni.
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