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ABSTRACT

A small-scale parcel experiment initiated in 20kareined the impact of a foliar application of
selenium at the rate of 200 and 400 §.tagether with a foliar fertilizer containing NK tte rate

of 5 L.ha'. The fertilizer was applied during bud setting.eTéxperiment included two selected
varieties — an early Karin and semi-early Red ArB@mples for growth and yield analysis were
taken 96 days after planting and 33 days aftefetidized had been applied.

The results show a statistically significant inflae of the applied NK fertilizer on all examined
indicators. The variant of NK + 200 g Se realizetligher yield than the control variant but the
difference was not statistically significant. Thariant of NK + 400 g Se however did not reach the
yield level of the control variant (14% depressidit)e influence of the variety was only confirmed
with the yield of tubers and total weight of orgamatter. The influence of a variety on the number
of tubers under one plant was not significant.
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Od pasatku 90. let minulého stoleti z&r@ pokles| gisun zZivin do pdy v mineralnich i kvalitnich
organickych hnojivech. Tim vznikd negativni bilangein v pidé. Kromé kofeni jsou rostliny
schopny pijimat ionty také nadzemnimi organy rostlin z rddtokteré ulgly na povrchu rostlin.
Dopady mirné deficience jednotlivych pivknize byt zmirdn mimokdenovou vyzivou. Kror

této funkce mze foliarni vyziva slouzit k obohacovani potravnitettzce o prvky, které vam

schéazeji nebo jsou v nedostatku.

NejvyznampjSi vynosotvornou Zzivinou je dusik, ktery fak zakladnim stavebnim prédn
bilkovin (KASAL et. al. 2010). Je s¢asti aminokyselin, amid bilkovin, nukleovych kyselin,
chlorofylu, enzyni a dalSich biologicky aktivnich latek. Ob&cmysoké davky dusiku snizuji
obsah susSiny, Skrobu a zhorSuji €hiliz po uvéeni. Zejména u ranych brambor pak existuje
i nebezpezp# zvySeni obsahu dusiani v hlizach (GIANQUINTO et. al. 2003).

Draslik mé& ve vyziy brambor nezastupitelnou roli. Zasahuje do ¢at® metabolickych procés
Vyznamna je jehodast v procesu fotosyntézy a dychani, kde ma dormhaostaveni ve stelné
fazi. Draslik pozitiveé ovliviuje dusikaty metabolismus.iiPjeho nedostatku stoupa obsah
aminokyselin, amidl a omezuje se syntéza bilkovin v rostli(BARTA et. al. 2008). Draslik
zasahuje do tvorby cukma syntézy Skrobu.iPdeficienci drasliku je omezen transport dukrlistii

do hliz a zvySuje se obsah redukujicich dukhlizach.

Vyznam selenu ve vyzévbrambor nebyl doposud @objasrin. Selen bSak blahod&pasobi na
lidsky organismus. Zvla&tv poslednich letech je intenzivmkouman nedostatek selenu ve strav
obyvatel (RAYMAN 2000). Existuji 2 cesty pro dopiri chykgjicich prvki v potravnimietézci.
Jednou je cesta obohacendp o selen v podabpidni aplikace mineralnich hnojiv (niag-insko),
nebo fortifikaci konkrétni plodiny mimokenovou vyzivou daného prvku. POGGI et. al. (2069) v
svych pracich uvadi, Ze koncentraci Se v jednatlivg¢astech bramboru je mozné zvysit
mimokaenovou vyzivou. Blezitym faktorem p tomto zpisobu vyzivy je koncentrace prvku
v aplikovaném roztoku. Mezi koncentraci roztokupmvrchu list a rychlosti absorpce ianje
silna korelace, aleffii§ vysoka koncentraceiie poskodit povrch ligt(WOJICIK 2004).

Vzhledem k tomu, Ze seleriigobi negativét na vynos hliz, a to ifpaplikaci nizSich davek selenu
na list (UZL et. al. 2007), bylo cilem prace &it pasobeni spolmé aplikace selenu s
pouzivanym hnojivem obsahujicim NK. Zakladnirregpokladem bylo, Ze pozitivniipobeni
hnojeni dusikem a draslikem na vynosové paramaiynioor vyrovna nebo alespazmirni

negativni fisobeni selenu na tyto parametry.
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MATERIAL A METODIKA

Maloparcelni pokus byl zaloZen v roce 2010 v raaotirordské oblasti na pozemcich Skolniho
zemidélského podniku Mendelovy univerzity v Zgbich u Brna (184 m n. m.). Vysadba pokusu
byla provedena 8.4.2010 ve sponu 750 x 250 mmpdpbvida hustétporostu 53 300 rostlin na
hektar. Velikost parcely byla 4,5 x 4,5 m, tj. ZDy2. PouZity byly d¢ odridy s rozdilnou délkou
vegeté&ni doby — rana odda Karin a polorana ofida Red Anna. Vétyiech opakovanich byla
zaloZena kontrolni varianta a varianty s aplikht{; NK + 200 g . h& Se a NK + 400 g . HaSe
béhem vegetace. Koncentrace pivkroztoku NK byla 1,5 % N ve fortnNO*, 5 % K. Davka
roztoku NK byla 5 | hnojiva na hektar. MnoZstvi fié aplikani kapaliny bylo 300 1. hh
Aplikace hnojiva byla provedena 63. den od saz&dig(2010). V této dabse porost nachazel ve
fazi butonizace.

Odbery vzorki pro ristové a vynosové analyzy byly provedeny 96. dersé&xeni. Tato délka
veget&ni doby odpovida n&psgjSim termiim sklizne v ranobramboi&ké oblasti. Z kazdé
varianty a kazdého opakovani bylaim& odkopano deset tisa nasled& byl stanoven piet hliz
na trs, hektarovy vynos hliz, celkova hmotnost lasyn

VSechny ziskané vysledky byly statisticky vyhodnocenetodou analyzy rozptylu (ANOVA)
a metodou nasledného testovani pomoci Tukeyova #sipomoci programu STATISTICA 8.0
(StatSoft, USA).

VYSLEDKY A DISKUZE

Patet hliz na trs byl statisticky fkazre ovlivnén variantou hnojeni (Graf 1). NejvySSiges hliz
byl zjistén u varianty NK. Aplikace NK + 200 g Se také poaziti ovlivnila patet hliz v porovnani
s kontrolni variantou. U Aplikace NK + 400g Se3igjm¢ prevazilo negativni fisobeni selenu nad
pozitivnim pisobenim NK hnojeni. U této varianty bylgeo hliz pod trsem nizsi nez u kontrolni
varianty. Mezi sledovanymi otidami nebyl zji&n statisticky pitkazny rozdil v p&tu hliz.

52



(1]
0]
MENDELNET 2011 (2]
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Vynos hliz byl statisticky fitkazre ovlivnén oditidou i variantou hnojeni (Graf 2). NejvySsi vynos
byl zjisn u varianty NK (44,19 t . h), kterd doséahla statisticky {@zre vys$iho vynosu
v porovnani se viemi dalsimi variantami. V porovrgkontrolni variantou (29,33 t . Hadoslo

k navySeni vynosu hliz o 50 %. Tento vysledek tadpovida vysledikm, které zjistili
KASAL et al. (2010), Ze dusik je nejvyznaggi Zivinou, kterd se podili na vynosu. Na zvySeni
vynosu se podilel i draslik, ktery podle BARTY dt €008) pozitivigé ovliviiuje dusikaty
metabolismus. Varianta NK + 200 g Se doséhla tay&Sitio vynosu nez kontrolni varianta
vynos. V porovnani s kontrolou doslo u této valyam snizeni vynosu o 14 %. @pstejré jako

v ptipact postu hliz pod trsem, Ize toto zji§ti vyswtlit tim, Ze u této varianty jiz fevazilo
negativni isobeni selenu nad pozitivnintidkem hnojeni NK. Negativnitsobeni zvySené davky
selenu potvrzuje vysledky, které jsme zjistili yinaSich divejSich pracich (ELZNER et al., 2008,
JUZL et al., 2007).

Porovnanim vynas u jednotlivych odiid jsme zjistili, Ze vy$Siho vynosu doséahla tmtdr Red
Anna, a to jak vipadt praimérného vynosu souhrinza vSechny varianty, tak iipporovnani
jednotlivych vynod danych odid u jednotlivych variant hnojeni.
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Graf 2 Celkovy vynos hliz — porovnani variant hnége odrid
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Celkova hmotnost biomasy byla statistickyik@azre ovlivnéna otdma sledovanymi faktory tj.
odridou i variantou hnojeni (Graf. 3). Podeébjako u vynosu hliz byla zji&a vySSi hmotnost
celkové biomasy na trs u ddly Red Anna. R porovnani variant hnojeni jsme zjistili, Ze nejgy
vynos biomasy byl dosazen u varianty NK, kterd Hizs&tatisticky pikazre vy$Siho vynosu
biomasy (1,53 kg . tf§ v porovnani se viemi ostatnimi variantami. Ni&$imnosu o 400 g.tfs
dosahly varianty NK + 200 g Se a kontrolni variamteezi kterymi byl zjiSn pouze minimalni
rozdil. Nejniz§i vynos biomasy na trs pak dosahteianta NK + 400g Se. To potvrzuji
i CARVALHO et al. (2003), kt& ve své praci uvadi, Zze neni vhodné aplikov¥éiSpvysoké davky
selenu, protoze tento prvek neni pro rostliny eigémien prvkem a p vySSich koncentracich ide
inhibovat st rostlin. Snizeni vynosu biomasy mohlo bytsgbeno i lehkym poSkozenim povrchu
lista po aplikaci hnojiva u varianty NK + 400 g Se. QGel& koncentrace prik byla
pravdspodobré jiz piiliS vysoka. Na negativnitsobeni vysoké koncentrace pivk listovych
hnojivech poukazuje i WOJCIK (2004).
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Graf 2 Vynos biomasy — porovnani variant hnojeontlaid
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ZAVER

Na zéaklad uvedenych vysledklze konstatovat, Ze hnojeni dusikem a draslikenitipoé pisobi
na pdéet hliz, vynos hliz i vynos celkové biomasy na 8pol€na aplikace NK hnojiva a selenu
mé&la pozitivni viiv na sledovanéistové a vynosové ukazatele. Pouze v davce 20@y Ph
aplikaci 400 g . hijiz prevaZilo negativni fisobeni selenu nad pozitivnimignbenim NK hnojeni.
Pro praktické vyuZiti se jevi jako idedlni spwlaé aplikace selenu v davce 200 g * ka NK
hnojiva. Protoze u této kombinace hnojiva dochéziskmulaci vynosotvornych prik Tato
kombinace by mohla byt vhodnou formou listové vyzpro zvySeni obsahu selenu v hlizach.
V ¢lanku jsou prezentovany pouze jednoleté vysledjeytady nutné je axtit v dalSich pokusnych
letech.
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