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ABSTRACT

The conditions of the actual poppy weed infestati@me tracked at two sites. The first site is by
the village Olbramkostel, on the plot ,Ke d&imu haji“, processed at regular farming conditions
The second observation is on the plot ,teNna“, Podyji a.s. company, by the Horndelkov
village. The measurement was set to three terregjrtie of poppy emerging, poppy flowering and
before the poppy harvest. The differences of thedwifestations at the various sites were
determined. Gained data were processed by ,MuititerAnalysis of Ecological Data“.The
redundancy analysis, RDA was used. The poppy drtipeaOlbramkostel site was mainly infested
by these particular weed variet@ersicaria lapathifolia, Capsella bursa-pastoridylaspi arvense,
Descurainia sophia, Tripleurospermum inodorum, Bolyum aviculare, Brassica napus subsp.
napusa Viola arvensisThe poppy crop at the Hornii&®kov site was mainly infested by these
particular weed varietesCirsium arvense, Fallopia convolvulus, Fumariaiaffalis, Galium
aparine, Chenopodium album, Plantago major, Sinapigensis, Taraxacum officinale, Triticum
aestivumaVeronica hederifolia
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uvoD

Kulturni mék je podle VaSaka a kol. (2010) prasiatastorii ogedenou, lidem velmi proggnou
plodinou. Mak sety, spra¥ji snodarny ¢i spankodarny Rapaver somniferumL.) pochéazi
z vychodoasijského ar@doasijského genového centra. V 2déiské polni praxi se vyuziva skoro
vylueéné jednolety jarnifidceji i ozimy mak sety.

Plevelné rostliny jsou trvalou seésti agroekosystému. Jiz od saméh&afial rozvoje zerdélstvi
byly plevele povazovany za nejvyznatjinskodlivé cinitele pstovanych kultur (Kneifelova,
Mikulka, 2003). Podle Dv@ka a Smutného (2003) se jako plevelné rostlinyapoj ty, které svoji
piitomnosti a Zivotnimi projevy &tuji ¢lovéku jeho praci a snizuji vykonnostgiovanych druin

Skodlivost plevelnych rostlin je od ostatnich Skegith organisni zcela odlisna. Plevelné rostliny,
s vyjimkou poloparazitickych a parazitickych déylplodiny gimo neposkozuji. Jejich Skodlivost
spaiva ve zhorSovani Zivotniho pristli plodin oderpavanim vegetaich faktofi, event.
ovlivnénim pidniho prostedi produkty metabolismu. Zdhto divodi plevele velmi reaguji na
agrotechniku a Zjsoby mstovani plodin. Plevele patmezi nejvyznamgsi Skodlivé ¢initele

v Ceské republice (Duék, Smutny, 2003).

MATERIAL A METODIKA

Vyhodnoceni aktuélniho stavu zapleveleni v porastiku bylo provaého na dvou vybranych
pozemcich, v obci Olbramkostel a HornfeBkov. Tyto d¥ lokality jsou od sebe vzdaleny asi
5 km.

Prvni sledovani probihalo v katastralnim Uzemi @fikostel na pozemku ZD Olbramkostel
(Jihomoravsky krajCeska republika). Dlouhodobyimgrny raini uhrn srazekini na této lokali
470,5 mm, pimérna rani teplota vzduchu je 8,5 °C. Vybrany pozemek svede,Ke krszimu
haji* lezi v nadméské vySce 370,55 m a jeho vi§ra je 27,74 ha.

Druhé sledovani probihalo v katastralnim Uzemi HdBreckov na pozemku zetdélského
podniku PODYJI, a.s. (Jihomoravsky kré@pska republika), ktery lezi v BVO. Dlouhodobymd
Uhrn srazelgini na této lokali 470,5 mm, pimérna ra@ni teplota vzduchu je 8,5 °C. Tento
vybrany pozemek s nazvem ,alina“ lezi v nadmiské vySce 418,64 m, jeho vym je
100,96 ha. Zaseta byla ddia Major dne 25. 3. 2011.

Vyhodnoceni zapleveleni se prodpomoci péetni metody. Na 1 Ase spéitali kusy rostlin
pleveli a rostlin maku, rozmi&ti tchto ploch bylo po pozemku rovnemé a jedno r¥eni
odpovidalo 2 ha vysry. Sledovani probihalo po vzejiti maku setého.

Ceské a latinské nazvy jednotlivych déupleveh byly pouZity podle Kubata (Kubat, 2002).
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Ziskané udaje byly zpracovany mnohorémmou analyzou ekologickych dat. \&boptimalni
analyzy sefidil délkou gradientulengths of Gradient zjiSttného segmentovou analyzou DCA
(Detrended Correspondence Analysi®ro dalSi zpracovani byla pouzita redurig@ranalyza
(redundancy analysis, RDA), ktera je zaloZzena ndetwolinearni odpasdi (Linear RespongeFi
testovani pikaznosti pomoci testu Monte-Carlo bylo profidno 499 permutaci. Data byla
zpracovana pomoci pitatového programu Canoco 4.0. (Ter Brad898). Pomociéchto analyz
byl zjistovan odlisny vliv plodiny na plevelné druhy.

VYSLEDKY A DISKUZE

Tab.1 udava peet plevel na pozemku Ke Kizimu hdji Bhem vzchazeni maku. Tab. 2 udava
poset plevel na pozemku U &elina, pozorovani 1-15. Tab. 3 udavaetopleveli na pozemku

U welina, pozorovani 16-30. Tab. 4 udavéeiplevell na pozemku U &elina, pozorovani 31-45.
Tab. 5 udava pet plevel na pozemku U &elina, pozorovani 46-50.

Tab. 1 Pdet plevel na pozemku Ke Kaimu haji

Opakovéni
Latinsky nazev 1 2 3 L3 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Chenopodium album 1 1 0 0 0 2 1 0 0 0 0 0 0 0 1
Fallopia convolvulus 15 6 ] 17 0 15 27 19 0 6 12 9 0 21 0
Thlaspi arvense 0 ) 6 0 0 3 0 9 21 1 17 58 32 5 0
Elytrigia repens 0 0 0 7 7 2 0 0 0 19 0 0 0 8 0
Persicaria lapathifolia 0 0 0 ) 0 0 ) 30 7 0 2 44 17 0 0
Polygonum aviculare 5 9 11 0 0 7 12 0 4 0 0 0 5 2 0
Veronica hederifolia 1 1 0 ) 0 0 1 0 0 0 3 0 0 0 0
Brassica napus subsp. napus 0 2 0 0 1 4 2 0 0 1 1 0 0 (] 3
Galium aparine 0 o 0 0 0 1 o 0 0 0 0 0 0 0 0
Descurainia sophia 0 1 0 3 0 0 0 0 0 2 8 0 1 2 0
Viola arvensis 9 8 13 2 1 2 8 4 0 0 0 0 6 0 5
Celkovy po &et plevel & 32 34 42 33 14 22 58 70 41 39 sa | 123 | 74 52 24
Tab. 2 Pacet plevel na pozemku Ucelina, pozorovéani 1-15
pakovani
Latinsky nazev 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15
Tripleurospermum inodorum
Sinapis arvensis 1 1 2 1
Plantago major 1
Capsella bursa-pastoris 1
Chenopodium album 8 3 2 2 4 10 2 2
Fallopia convolvulus 16 20 11 8 15 18 4 10 31 40 33 6 | 2 12 9
Taraxacum officinale
Thiaspi arvense 1 13 2 8 9 3 4
Cirsium arvense 9 1 3 16
Triticum aestivum 1
Elytrigia repens 3 1 13 1 4 9 2
Polygonum aviculare 12 3 8
Veronica hederifolia
Viola arvensis
Fumaria officinalis 1 5 2 2 1 1
Celkovy poiet pleveli 38 38 19 13 2 32 20 | 25 | a6 | as 56 2 24 21 19
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Tab. 3 Pdet plevel na pozemku Ucelina, pozorovéani 16-30

pakovani

Latinsky nizev

23

25

27

29

Tripleurospermum inodorum

2

Sinapis arvensis

Plantago major

Capsella bursa-pastoris

Chenopodium album

Fallopia convolvulus

28

Taraxacum officinale

Thiaspi arvense

Cirsium arvense

Triticum aestivum

Elytrigia repens

Polygonum aviculare

Veronica hederifolia

Viola arvensis

Fumaria officinalis

Celkovy potet pleveli:

22

30

Tab. 4 Pdet plevel na pozemku Ucelina, pozorovéani 31-45

Opakovéni

Latinsky nazev

38

40

a2

aa

Tripleurospermum inodorum

Sinapis arvensis

Plantago major

Capsella bursa-pastoris

Chenopodium album

Fallopia convolvulus

Taraxacum officinale

Thiaspi arvense

Cirsium arvense

Triticum aestivum

Elytrigia repens

Polygonum aviculare

Veronica hederifolia

Viola arvensis

Fumaria officinalis

Celkovy potet pleveli
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Tab. 5 Pdet pleved na pozemku Ucelina, pozorovani 46-50.

Opakovéni

Latinsky nazev 46 47 48 49 50

Tripleurospermum inodorum

Sinapis arvensis 3 5 1 1

Plantago major

Capsella bursa-pastoris

Chenopodium album 1

Fallopia convolvulus 35 32 39 30 27

Taraxacum officinale

Thiaspi arvense 2

Cirsium arvense 1

Triticum aestivum

Elytrigia repens 1 5

Polygonum aviculare 9

Veronica hederifolia

Viola arvensis 2 1

Fumaria officinalis 1

Celkovy potet pleveli: a1 52 40 32 31

Vysledky vyhodnoceni zapleveleniwznych polnich plodinach byly zpracovany analyzouADC
Délka gradientu u dat ziskanych byla 3,034, profta lvyybrdna pro néasledujici zpracovéani dat
redundatini analyza (RDA).

Na zaklad frekvence vyskytu a gtu pleveli v jednotlivych sledovanich, bylo analyzou RDA
vytvoreno prostorové uspadani jednotlivych plevelnych drita sledovanych pozerik a pa@tu
rostlin maku setého, graficky zobrazené v ordimim diagramu (Obr. 1). Druhy plevejsou
zobrazeny vektory (Sipky), které maji odliSnou haavsndr. Plodiny jsou zobrazeny bodgzaného
tvaru a barvy. V fipadt, Ze vektor fislusného druhu plevele sinje k bodu sledovaného
pozemku, je jeho vyskyiastjsi na tomto pozemku.

Vysledky analyzy RDA jsou signifikantni na hladirvyznamnostia = 0,002 pro vSechny
kanonické osy a vystuji 30,0 % celkové variability v datech. Podl@imatniho diagramu (Obr.
¢. 1) mizeme druhy rostlin roztit do i skupin.

V prvni skupirg, se vyskytuji druhy plevé] které se nachazefastji na pozemku Horni Bckov

a jsou to druhy:CCirsium arvense, Fallopia convolvulus, Fumaria dffalis, Galium aparine,
Chenopodium album, Plantago major, Sinapis arven&saxacum officinale, Triticum aestivum
aVeronica hederifolia

Do druhé skupiny bych zadila plevele, které byl§asgji zaznamenany na pozemku Olbramkostel.
Z ordinaniho diagramu vyplyva, Ze vektor jsou to druRegrsicaria lapathifolia, Capsella bursa-
pastoris, Thlaspi arvense, Descurainia sophia, [Epospermum inodorum, Polygonum aviculare,
Brassica napus subsp. napau¥iola arvensis.

Do tieti skupiny nizeme z#adit Elytrigia repens ktery se vice vyskytoval na mistech s vy$S§im
poctem rostlin maku setého. U jinych dfuke vyraza neprojevil vliv p@tu rostlin maku setého na
jejich vyskyt.
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Obr. 1 Ordinani diagram vyjadujici vztah sledovanych pozemkuctporostlin maku setého

a jednotlivych druli plevel:
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Vyswétlivky zkratek pouzitych v ordina énim diagramu:

Bra napu — Brassica napus subsp. napus, Cap b@apsella bursa-pastoris, Cir arve — Cirsium
arvense, Des soph — Descurainia sophia, Ely repE&lytrigia repens, Fal con — Fallopia
convolvulus, Fum offi — Fumaria officinalis, Galaap- Galium aparine, Che albu — Chenopodium
album, Pla majo — Plantago major,Per lapa — Persi@aapathifolia, Pol avic — Polygonum
aviculare, Sin arve — Sinapis arvensis, Tar officTaraxacum officinale, Thl arve — Thlaspi
arvense, Tri inod — Tripleurospermum inodorum, &gst — Triticum aestivum, Ver hede —

Veronica hederifolia, Vio arve — Viola arvensis.

Na pozemku Ke k#imu héji v Olbramkostele i U ¢elina v Hornim Betkowé byla jako
nejhojrejsi plevelny druh stanovena opletka obecna. Kazda.42010)fadi opletku obecnou mezi

vyznamné plevele ¥asre setych jéinach jako je i mak sety.

Podle Dvdaka a Smutného (2003) je to velmi réedly druh zaplevelujici plodiny post&inu
veget&ni doby, ktery vykazuje vysokou pokryvnost a za pohpodjiirné rostliny roste do velké
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vySky a tim konkuruje gstované plodia Kazda a kol. (2010) uvéf, Ze opletka obecn& ovijenim

kolem stébel nebo lodyh &gobuje polehnuti rostlin. Ty nehynou, ale jsou pbedy ve vyvoji
a poza dozravaji.

Kolektiv autoi pod vedenim Jana VaSéka (2010) doklada, ze pots&aovita nebo-li opletka
obecna nepéit sice k zavaznym konkurdmh maku, ale jeji vyskyty jsodasto vysoké a pak
vyvolava vazné vynosové ztraty. DalSim plevelnymhaéim, ktery se vyskytoval na obou lokalitach
ve WtSim zastoupeni je penizek rolni. Jak uvadi Kazklal.g2010), paf penizek rolni mezi mén
vyznamné plevele. Velkym problémem je dale také jelapovité vzchazeni v iyghu celého
veget&niho obdobi (Mikulka, Kneifelova a kol., 2005).

pasma (Dviak, Smutny, 2003). Pyr gamezi velmi vyznamné plevele, konkuten schopnost je
vysoka (Kazda a kol., 2010; Pikula, Obdrzalkovaplgel, 1997). To potvrzuji i Mikulka,
Chodovéa a Martinkova (1993), ktedale uvadji, ze Skodlivost pyru se projevuje ai pilngjSim
vyskytu.

Na pozemku v Olbramkostelgqvladali plevele ozimé jako jsou: penizek rolnikd&ka pastusi
tobolka, thornik mnohodilny. Ste&jm v Hornim Beckové pieZzovaly plevele ozimého charakteru:
kokoSka pastusi tobolka, zédym Iékasky, penizek rolni, violka rolni.

ZAVER
Na pozemku Ke k¥zimu hdji byly zjiSény tyto plevele: hianankovec fimoisky, kokoska pastusi
tobolka, opletka obecnd, penizek rolni, pyr plazidgsno blesnik, rdesno ptaviolka rolni.

Na pozemku U &elina v Hornim Beckové byly zjiStny nésledujici plevele: bmankovec
piimorsky, hdcice rolni, merlik bily, opletka obecna, penizelnfppch& oset, pyr plazivy, rdesno
ptati, zenédym lékasky.

Je zejmé, Ze spektrum drahpleveli se neustale vyviji a éni. Pouzivanim herbiciddochazi

k potlatovani citlivych druli a na uvoliné misto se rozgiji druhy odolné. Pomoci této selekce se
méni nejen spektrum drah Tyto znEny je velmi dilezité sledovat a pravideinvyhodnocovat
zapleveleni a tyto poznatky vyuzivat k regulaciplé.
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