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ABSTRACT

Research on biodiversity of moths was conducte8anth Moravia in 2010. Four experimental
sites were at two locations near the protectedskeapk area of Palava, three of them included
methodically different managements in vineyardsnfemtional, integrated and organic) and the
comparative closest forest-steppe habitat. Bioditserof moths was studied using portable light
traps with an 8 W ultraviolet lamp. A spectrum aftits called Macrolepidoptera was studied. The
results demonstrate that biodiversity in vineyasdsicreasing with vineyards ecologization even at
relatively large distance from natural habitats {apseveral kilometers). The broad diversity and
equitability indicators (Simpson's and Shannon-Wiemnliversity index) show that organic
vineyards have more distributed equitability andcégs balance is lower. It is therefore clear that
the conventional vineyards are the most similagaoh other by poor species spectrum and a low
number of specimens. The most interesting findimgsulted from Spearman's correlation
coefficient. The most demonstrable (probability98Ps) is the influence of vegetation succession
in alleyways on the number of specimens in the yangs. Highly demonstrable (95%) are also
influences of vegetation succession (on the nurobapecies, number of specimens, Simpson's
equitability index and Shannon's diversity indedgration of pheromones application in order to
confuse male pests (the Simpson's diversity ingeik $hannon's equitability index), vineyard age
on abundance of specimens and the use of insexgioil the number of species and specimens.
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uvoD

V posledni dob je vCeské republice velice aktualni vyzkum biodiveraitagrarni krajisi, ktera
zde zaujimé cca 60 % Gzemi. Pro zpomaleni Gstumivieirzity z girodé blizkych Gzemi malych
rozloh je nutné praidké populace drdhhledat nahradni biotopy v agrarni kréjirkteré umozni
komunikaci mezi ostrovnimi populacemi, jez mohou bglsouzeny k vyhynuti. Tyto nahradni
biotopy slouzi jako naSlapné kameny pro migraginfich motyh v krajiné (Bene$ et al. 2002,
Konvicka et al. 2005). Smyslem préace bylo zjistit, zgidichy vinohrad, jako viceletych trvalych
kultur, mohou @i raizném zjisobu hospodani byt diverzitd rizné bohaté, a zdali méa vlastnosti

druhu hospoda@ni v gchto kulturach vliv na biodiverzitu gonich motyt.

MATERIAL A METODIKA

Nocéni motyli byli chytani pomociignosnych sitelnych lapai s 8W tmavou (UV) zévkou, ktera
byla napajena 12V akumulatorem (Fry & Waring 200¥)lapaich byla umistna smrtéka

s chloroformem. Studium bylo prov&mb na dvou lokalitach, Mikulov a Popice na jizni fea.
Lokality se vyskytuji v oblasti chr&né krajinné oblasti Palava (ktera diverzitou drplanonskych
nizin presahuje republikovy vyznam). Na lokalitach byly szeny studijni plochy veidch
vinicich s fiznym managementem hospéefai: konverni (zkraced KONV), integrovana (IP),
ekologicka (BIO) a jedna srovnavadirnpdns zachovala lesostepni plocha. \ipthu vegeténiho
obdobi bylo provedeno 8 #wich odchyl zhruba ve 2 az 3 tydennich intervalech (v ternfinec
20.5.,3.6.,14.6.,29.6.,12. 7., 27.7.,845.9.).

Lokality: lokalita ¢. 1 Mikulov - lesostep (PR Svaty kagk 15 ha), integrované hospdelai
(vzdalenost 400 m od stepi), koneanh (vzdalenost 1700 m od stepi), biologicka (vzdéi
1600 m). Lokalita¢. 2 Popice - lesostep (Kolby 10 ha), integrovanépbdaeni (vzdalenost
3500 m od stepi), konveéni (vzdalenost 2200 m), biologicka (vzdalenost 2600

Byly hodnoceny vlastnosti jednotlivych diuhospod#eni ve vazb na diverzitu ndnich motyi:
Konvertni vinice nemaji ozelémo meziadi a je zde mozna aplikace neselektivnich insedktic
herbicidi a nejtiizngjSich pmyslovych hnojiv. Integrované vinice maji ozeleo minimalrg 50 %
meziadi. Je zakdzano pouziti neselektivnich insektjcaloploSnou aplikaci herbidid(pouZiti
jen rychle rozlozitelnych) a fimyslova hnojiva jsou limitovana. Ekologické vinis®u ozeleany
min. z 50 % mezadi. Tyto vinice maji zakazano uziti jakychkolivipryslovych pesticitl (uziti
feromoni k mateni samicskido)

VYSLEDKY A DISKUZE

Bylo sledovano 1%eledi n@nich motyli tzv. macrolepidoptera (Arcticidae, Cossidae, Dnigiee,
Geometridae, Lasiocampidae, Lymanitridae, Noctyiddetodontidae, Psychidae, Saturinidae
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lesostepnich biotopech bylo odchyceno 3468 jéda@11 drub nosnich motyh (viz. Grafé. 1).

Druhow nejbohatSi lokality byly lesostepni biotopy. Otené druhy byly reprezentovany druhy
zejména Lerveného seznamu ohroZenych a cémgich bezobratlych praCeskou republiku
(10 druhii: Acontia lucida, Dyscia conspersaria, Eremobia odbuca, Hyles euphrorbiae,
Lygephila ludicra, Omphalophana antirrhinii, Parghgpta caestrum, Phragmataecia castaneae,
Saturnia pyri, Watsonartia casta

Graf¢. 1: Pa‘etnost druli a jedingi na sledovanych lokalitach
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Z hrubych ukazatéldiverzity a ekvitability (Simpsatv a Shannon-Wiengv index) dle Ladtvka
& Krejéova 2000, Odum 1977 je patrné, Ze ekologické vinitai rozlozewjSi dominanci
a vyrovnanost je nizsi (viz. Tah 1). Vinice v ekologickém a integrovaném hosgedéa n¥li

bohatsi diverzitu.
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Tab.¢. 1: Simpsoriv a Shannodv index druhové diverzity a ekvitability

Druhy

dohromady
0,0403 0,0085 3,9027 L
453 64 0,0626 0,0150 3,3420 0,8036
287 56 0,0451 0,0112 3,5045 0,870
90 38 0,0588 0,0162 3,2457] 0,892
1197 129 0,0287 0,0059 4,0876 0,841
164 30 0,1208 0,0355 2,676f 0,7870
399 72 0,0378 0,0088 3,6768 0,8596
199 43 0,0658 0,0175 3,1498 0,837%

NejzajimawjSi zjiS&ni vyplyvaji ze Spearmanovych kor&tdch koeficient (viz. Tab. ¢ 2).
Nejvice piikazny (pravépodobnost 99 %) je vliv sthsukcese vegetace v migali na mnozstvi
jedinai ve vinicich. Déle jsou vysoceitazné (95 %) vlivy sukcese vegetace (na mnozstiiidr
mnozstvi jeding, Simpsoriv index ekvitability a Shannén index diverzity), dobou pouzivani
feromoni (na Simpsotiv index diverzity a Shanném index ekvitability), sté vinice na poetnost
jedinai a pouZziti insekticitl na mnozstvi druha jedind.

Tab.¢. 2: Vysledky Spearmanova kor&iého koeficientu

Simpsoriiv | Simpsoriiv | Shannoiiv |Shannoiv

P>005 fedinci ) druhy fi dexdiv. indexekv. [indexdiv. |indexekv.
roky nepreruSen sukces vegetac v
meztadi 0,90** 0,79* -0,56 -0,76* 0,76* -0,3
agrotect meztad (ozelergné plo3ns,
ozelertné kazdé druhé meadi, cemy| 0,39 0,54 0,59 0,59 0,59 0,34
Uhor celoploss)

0,7 0,7 -0,69 -0,78* 0,78* -0,05

délka neperuSeného pouzivani feromo
st&f vinice 0,80* 0,7 -0,34 -0,55 0,55 -0,35
dobeé od poslednihi pouzit chen|
insekticidu (roky)
vzdalenost k fvodni lesostepi (km) 0,45 0,43 -0,37 -0,42 0,42 -0,29

0,81* 0,73* -0,52 -0,68 0,68 -0,41

Koment& k Spearmanovym korelacim:

S pravépodobnosti vySSi nez 99 % byla prokazana koreleezs:m

805



MENDELNET 2011
Lety nefferuSené vegetace a jedinctnich motyi (0,90*)

S prav@podobnosti vy$Si nez 95 % byla prokézana korelegza:m

Lety negeruSsené vegetace a jedinci ¢nich motyl (0,90%), druhy motyit (0,79%),
Simpsonovym indexem ekvitability (-0,7@&"Shannonovym indexem diverzity (0,76%).

Délkou neperuSovaného pouzivani feromiora Simpsonovym indexem ekvitability (-0,78%),
Shannonovym indexem diverzity (0,78%).

St&im vinice a poetnosti jedint (0,80%).

Mezi dobou od posledniho pouZiti insekticid mnoZzstvim jedinc (0,81%), patem drulh
(0,73%).

ZAVER

Z vysledii je patrné, Ze na diverzitu &ich motyli ve vinicich méa vliv hned &kolik faktord.
Neprokazala se korelace mezi vzdalenostbgdniho biotopu, druh@welice bohatého, a vinici. Je
patrné, ze ekologizace vinic méiqmivy vliv na vyssi diverzitu nmich motyti. Je ovSem nutno
podotknout, Ze ekologizace musi mit dodrzetkolik technologickych vlastnosti, které jEldji
druhow bohatou. Diverzitu nmich motyli pfiznivé zvySuje ozelefni vinic s neperuSenou
sukcesi vegetace v migili a sté vinice. Dale byl prok&zan vliv pouzivani insekdiic na diverzitu
no¢nich motyti.
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