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ABSTRACT

The fishpass at Bulhary is a nature-like bypassiglk In the years 2008 and 2011 it was carriedaout
research based on 23 control electrofishings ifishpass. A total of 6 166 individuals belonging34
species were found out. A reproductive migratiorsjiming season was revealed in nase, chub, ide,
vimba bream, barbel, white bream and bleak. Nadechnb find suitable conditions for spawning in
the body of the fishpass. Rare species such asdaeg, belica, gudgeon, white-finned gudgeon,
schneider, zope, white-eye bream and bitterling afdgrated via the fishpass. It was recorded
downstream migration of fry of those species. Thistrabundant species was chub, ide, barbel, bleak
and white bream. Aquatic invertebrates and alsdemesubenose goby colonized permanently fishpass
as suitable habitat. The fishpass at Bulhary isgdale for all species that occur in the Dyje R.arnd
flow velocity up to 70 ms?.

Key words: bypass, reproductive migration, habitat, spawniivgr continuum.
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UvoD

Prirozeny charakter a pibéh ek byl naruSeniznymi vodohospodékymi Gpravami pro péebu lidské
spole&nosti, nap. odkéry vody, vyroba energie, plavba, regtriié Upravy, ochrana proti zaplavam aj.
Kazda z &chto Gprav obvykle vyZzaduje postavefizmych fc¢nych staveb ve vodnim toku, jako jsou
jizky, jezy, stupd, hraze a fehrady. Tyto stavby znamenaji vétsing pripad: preruSeni podélné
kontinuity toku a znemaditiji obousngrnou migraci vodni fauny, zejména ryb, pré&sou migrace
nezbytnou podminkou jejich ro¥éni a v #zné mfe i podminkou jejich existenceiiéhé stavby
vytvéieji migrani bariéry, fragmentuji podélnou kontinuitu vodnitbkii, zpisobuji zanik casti
vodnich tok (pfehradni jezera) a #pobuji potamalizacicasti toki nad stupni (jezové zdrze)
s naslednou zémou pivodniho rybiho spotenstva (Lusk 1999, Welcomme & Marmulla 2008, Lusk
et al. 2011).

Znemozrni migraci v podéiném profilu vodnich tole obzvlast pricinou vymizeni anadromnich
druhi, jako je nap losos obecnysalmo salarl., ktery migroval naieni do povodi Labe a Odry.
Znemozrni volného pohybu ma negativni dopady i na poputdadkovodnich druhryb. Rikladem
mize byt snizeni getnosti populaci ostroretkyébiovavéChondrostoma nasus.) a podoustveéicni
Vimba vimba(L.), pro réZ jsou charakteristické reprodirK migrace na &Si vzdalenosti. Migrani
bariéry roviz zabrawuji obnow rozsteni pivodnichfti¢nich drutii, jako jsou nap drsek mensZingel
streber(Siebold, 1863), drsekéi&i Zingel zingelL.), ostrucha kivocaraPelecus cultratugl.) a jezdik
Zluty Gymnocephalus schraetsgr.) v povodiieky Moravy (Lusk & Hotik 1998). Fragmentace tbk
mize z dlouhodobého hlediska filgmivé pisobit na genetickou diverzitu. Nestajici zajem o ochranu
biodiverzity zpisobil také zvySeny zajem o obnovu migra prostupnosti vodnich ték nag.
Waidbacher & Haidvogl (1998), Baras & Lucas (20Q1jsk et al. (2011).

V ramci I. Akéniho programu vystavby rybiclezhod: bylo rozhodnuto o zfichodréni toku Dyje od
soutoku s Moravou az po hraz Novomlynské nadrzeNéwé mlyny (Ble 1998, DuSek 1999). Prvni
dva stups, Bieclav ¢.km 26,7) a Lednicei&m 35,6), byly zpkchodrény piirodnim typem rybiho
ptechodu, tzv. migrai rampou (Lusk 2006, Strouhalova 2010). Posledigraini bariérou v tomto
useku byl pohyblivy jez Bulharyt.km 39,87), ktery byl zgichodrén prirodnim typem rybiho
ptechodu ve forra obtokového koryta, soébné se stavbou malé vodni elektrarny. Rybéghod byl

uveden do provozu v listopadu 2007.

Cilem préce je zjistit vyskyt a migrace ryb rybifeghodem Bulhary n&ece Dyji. Zjistit migrani
aktivitu ryb v jednotlivych ronich obdobich sidazem na aspekt tzvietich migraci, vyuziti rybiho

ptechodu jednotlivymi druhy ryb a vramci druhu i pedivymi velikostnimi skupinami. Zjistit
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ptipadny dlouhodoby vyskyt ryb v rybinfezhodu. Vyhodnotit funinost rybiho pechodu z hlediska

migrasni prostupnosti v gibéhu roku.

MATERIAL A METODIKA

Rybi prechod (RP) Bulhary byl postaven v prat@fi u jezu Bulhary za objektem malé vodni
elektrarny (MVE) a protipovatbvymi hrdzemi. Jedna se dimpdé blizky typ rybiho pechodu

v podol¥ obtokového koryta (bypass). Do provozu byl uvedédistopadu roku 2007. MVE mé dv
turbiny o maximalni hitnosti 30,6 8. V natoku do MVE jsou nainstalovany elektrické ity a
hrubécesle. Celkova délka RP je 210 m, podélny sklon &:p&tok vody je okolo 2 rs™. U vstupu a
vystupu z RP se nachazi stavidla s elektromotonickyohybovacim mechanismem pro regulaci
pratoku RP i kontrole technického stavu dipadné uzateni RP pi povodiovych pitocich. Vstup
do RP je situovan pod vytokem z MVE a vystup danhepdy je nad natokem vody na MVEil{izné

ve ¥ délky ¢lesa RP nadippazkow. 19 Gsti do trasyipchodu voda zijiehlého ramenéeky Dyje,
které bylo ped regulacemitasti givodniho koryta. Fleso RP ma tvar kanalu s lichidmikovym
pricnym profilem se $kou ve d& minimalrt 4,0 m a u hladinyijblizng 6,0 m. Behy gechodu jsou
zpevrény kamennym zahozem. V trase RP je 3@nych pgepazek a vippojce do pilehlého ramene
jsou fi. Jednotlivé pepazky jsou tvieny z velkych balvahupevrénych v betonu, velikost mezer mezi
balvany se pohybuje od 0,20 do 0,90 nedPkazdou fepazkou a zaippazkou jsou umidty do
betonu stedrs velké kameny pro rozbiti proudu. Vytemé bazénky mezitgpazkami maji hloubku
vody 0,8 m, pitocny profil bazénku je cca 0,8 x 5,0 m. Rychlost plow bazéncich dosahuje hodnot
0,5 nt.s™. Rozdil hladin mezi navazujicimi bazénky je 0,10,20 m. Celkovy p&et bazénk je 27.
Dno &lesa RP je pokryto hrubyiénim Strkem a menSimi kameny.

Ichtyologicky monitoring probihal v letech 2008 @12 vzdy v ramci kontroly provozniho stavu stavby
a Udrzby RP.

Kontrola vyskytu ryb v RP byla provéida za pomoci elektrolovu z&asti minimali tif pracovniki.
K elektrolovu byl pouZit benzinovy agregat typu Z8&ké vyroby. Red z&atkem kazdého Seni byl
sniZen pitok vody na cca 0,5 frs* za pomoci stavidla u natoku do rybihi@ghodu. Timto dkonem
bylo zamezeno Uniku ryb v jednotlivych bazéncickekEolov byl vzdy provash proti proudu od
spodnicasti €lesa rybiho pechodu po jednotlivych bazéncich. Odlovené ryby lsgustedovany v
haltyti, ktery byl drzen v fimétené hloubce vody a v bezpe vzdalenosti odisobeni elektrického
proudu.

Po pichodu 1 — 3 bazéiikbyly odlovené ryby ueny dle druhu a stanovena byla ré&mejich délka
(standard length SL v mm). Ziené ryby byly Setmh puStny zpt do vody v jiz prolovenych
bazéncich. Po skeani pfizkumu byl vzdy obnoven fitok v rybim gechodu zvednutim stavidla na
pavodni cca 2 rhs™.

Pritoky a teplota vody byly ziskany od vod&mé stanice ,Nové Mlyny“. Ritoky v prechodu a
v mezerach mezi kameny vgpazkach byly @reny za pomoci digitalniho fliokomsru SPEED AR
2000, vyroba USA.
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Ziskana data byla zpracovana a analyzovana zatppuajramu Microsoft Office Excel 2003, Canoco
for Windows verze 4.5 a Origin 8.0.

VYSLEDKY

Celkem bylo provedeno 23 terénnich sledovani: Ifirkbv roce 2008 a 13 kontrol v roce 201% P
vSech kontrolnich Sinich se ryby vyskytovaly po celé trase RP, nikdbylo pozorovano &Si
shromazdni ryb pod pehraddkami z @ivodu jejich nepichodnosti. Vizuélé byl pozorovan vystup ryb
z RP do nadjezi. Celkem byla zjiSternidgmnost 6 166 jediricnalezejici k 34 drulm ryb. Nejvice
byly zastoupeny druhy plotice obecRatilus rutilus(L.), jelec tlou§ Squalius cephalugl.), jelec
jesenLeuciscus idugL.), bolen dravyAspius aspiugL.), ostroretka shovava, parma obecrizarbus
barbus(L.), ouklej obecn&lburnus alburnugL.), cejnek malyBlicca bjoerkna(L.), karas gfbrity
Carassius auratugL.), mnik jednovousylota lota (L.) a okounfi¢ni Perca fluviatilis L., které
vyuZivaly RP k migraci z podjezi do nadjezfipadré k datasnému pobytu. Hlagka mramorovana
Proterorhinus semilunari¢Heckel, 1837) nalezla gchodu vhodné Zivotni prdetli a proto se zde
vyskytovala stabilé po cely rok. Vedle dalSich 13 diyljako nap. Stika obecn#&sox luciud.., sumec
velky Silurus glanisL. a candat obecn$ander luciopercdl.), byla zjiStna také pitomnost druh,
vyskytujicich se v této lokaditvzacr: uha fi¢ni Anguilla anguilla(L.) (pievazre velké exemplée),
ouklejka pruhovandAlburnoides bipunctatugBloch, 1782), hrouzek doploutvy Romanogobio
albipinnatus(Lukasch, 1933), hrouzek obec@®pbio gobio(L.), cejn sinyBallerus ballerugL.), cejn
perle’ovy Ballerus sapa(Pallas, 1814), pstruh obecryalmo truttal., hofavka duhovaRhodeus
amarus(Bloch, 1782), jelec proudnikeuciscus leuciscud..) a slunka obecnBeucaspius delineatus
(Heckel, 1843).

Pasetnost jednotlivych drith v RP se manila v jednotlivych kontrolnich odlovech i v jedtigfch
letech (sogtové Udaje). V roce 2008 byly nejmirgji zastoupeny druhy ouklej obecna, higka

tlou&’, cejnek maly a plotice obecnanfiky a teplota se v obou letech statisticky nelisil

V piechodu se vyskytovalyizné gkové kategorie jednotlivych dridhryb (tab. 1). Tohorixi se
vyskytovali uvnit prechodu v obdobi pozdniho Iéta a podzimucgire jarnim obdobi. Pravgodobré
se jednalo o poproudovou migradmuz nasgdéuje hojny vyskyt tohoreka pri Seteni 29. z& 2011,
jednalo se o jelce tloutjelce jesena, parmu obecnou a bolena dravého.
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Tab. 1: Paet ulovenych ryb v jednotlivychékovych kategorii u vybranych drtryb. Velikostni
intervaly wkovych kategorii jsou uvedeny v mm SL dle Barugi€a@1995) .
2008 2011
Druh rocci juvenilové adultni rocci juvenilové adultni
Jelec tlous 0 0 476 17 41 511
(< 80) (80-130) (>130)
Jelec jesen 4 5 57 23 45 582
(< 90) (90-145) (>145)
Bolen dravy 9 43 3 36 64 0
(< 85) (85-245) (>245)
Ostroretka sthovava 0 2 93 0 75 19
(< 80) (80-170) (>175)
Parma obecn& 1 3 363 9 8 127
(<70) (70 - 130) (>130)

V dob¥ rozmnoZzovani byly ve vysokych gech loveny ostroretka &tovava, parma obecnd, jelec
jesen, jelec tlou§ podoustewicni, ouklej obecna a cejnek maly. Ostroretkherava a jelec tlowSse
aktivné v piechodu vytirali, coz bylo prokazano nalezem jikgrechodu (Klima et al. 2009). Zatek
tiecich migraci zavisi na ifs¢hu teploty vody (obr. 1). V dubnu prédidy migrace ostroretky
stthovavé, jelce jesena, podoustiéni a sama parmy obecné. U jelce tlodSa jelce jesena seéeti
migrace vyskytovala v kinu. V¢ervnu prolhla migrace za reprodukci u parmy obecné, oukleje
obecné a cejnka malého.

Obr. 1: Migrace druti jelce tloust, ostroretky sthovavé a parmy obecné RP Bulhary #t@hu let
2008 a 2011 v zavislosti na teplatody (count udava pet ulovenych rybp kontrolnim odlovu).
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Podzimni snizeni teploty vyvolalo u parmy obecr@jqustveri¢ni, okounati¢niho, plotice obecné,
ostroretky sthovavé, jelce tloust jelce jesena a oukleje obecné migrace do staoyso
prezimovani.

Negativni dopad na futkost RP maji vysoké pioky (nad 70 ms?) v koryts feky Dyje vyskytujici

se véasnych jarnich gsicich. Za uvedené sledované obdobi vznikl tersto 5. ezna v roce 2011.
P¥i téchto zvySenych fiitocich dochazi ke zvySeni hladiny pod stipra ke zgtnému vzduti hladiny i
ve spodnic¢asti tlesa RP. Dsledkem tohoto stavu je zanik vabiciho proudu,yk&ouzi rybam

k nalezeni cesty ke vstupu do RP. V tento den blgieeno pouze 191 jeditic

DISKUZE

Rybi prechod Bulhary umadiuje migraci zejména pro reofilni druhy ryb, obohjaaegulovany tok o
novy biotop pro vyr ryb a pro ostatni vodni faunu. Tyto poznatky jsoeouladu s vysledky dalSich
autofi zabyvajicich se podobnymi RRirpzeného charakteru, napSteiner (1998), Gebler (1998),
Parasiewicz et al. (1998).

Hlavnim ¢initelem ovliviiujici vyskyt ryb v RP byla teplota vody (obr. 1)ocBt ryb se zvySoval se
stoupajici teplotou vody od 7 °C v jarnim obdob&hRlova et al. (2010) uvadi v RP na Labi zvySovani
poetnosti ryb od 6 °C. S poklesem teploty vody v paaigm obdobi se sniZzuje migmai aktivita ryb a
tedy i vyskyt ryb v RP (Prchalova & Slavik 2004 ski2008).

Tieci migrace probihaly v RP Bulhary od dubna déagiai ¢ervna a jsou ve shéds pozorovanim
z obdobnych pogrd, nag. Lelek & Libosvarsky (1960) pro oblast Dyje, Prithé & Slavik (2004) a
Prchalova et al. (2010) pro oblast dolni Labe. Nz tezicic¢asti Dyje zjistil Lusk (2006) viechod
Breclav reproduéni migrace u cejna velkéhbramis brama(L.), cejna siného a karaseibtitého.

V prechod Bulhary nebyly udchto drulii tyto migrace pozorovany. Zde je nutné uvést, keptml RP

v Bieclavi je bez vyrazné Upravy. Ostroretk&hstvava vykonavareci migrace s nastupem teplot
k hodnot 10 °C (Lelek & P#az 1963, Lusk 1967, Maier 1997, Prignon et al. 1988parmy obecné
je znamé, Ze samci vykonavafiijsi migracni tah na trdli& nez samice (Baras et al. 1994, Lucas &
Batley 1996). Tento poznatek byl na RP Bulhary pmn. V dolnim toku Dyje dochazi
k reproduknim migracim u oukleje obecné v obdobiten acerven (Lelek & P#az 1963, Lusk
2006), v gechodu Bulhary tento druh migroval Zartim pouze ¥ervnu.

ZvySeny pdet ryb v RP Bulhary v podzimnim obdobi {z& fijen) byl pravépodobré vyvolan
pottebou hledani vhodného stano¥i§tro prezimovani. Obdobnou aktivitu pozorovali Prchalova &
Slavik (2004) a Prchalova et al. (2010) na dolrdkutLabe v obdobi srpenifien. Snizeni teploty pod
10 °C zpisobuje zastaveni migrace ryb a snizertypoyb v RP Bulhary ve shéds Prchalova et al.
(2010).
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ZAVER

Rybi pechod Bulhary sgiuje vSechny podminky kladené na RP z hlediskaduoti. Je prostupny
pro v8echny druhy ryb a jejich velikostni kategovieoku Dyje. Umo#uje vykonavat reprodwki
migrace nasledujicim drim: ostroretka shovava, parma obecna, jelec jesen, jelec tlopddoustev
¥i¢ni, ouklej obecna a cejnek maly. Vytv&hodné podminky pro v§t reofilnich drufi ryb uvni
prechodu a zarowevhodny biotop proirst ryb. Vhodné Zivotni pragdi k trvalému Zivotu uvrit
ptechodu nalezla hlatka mramorovana. Jedinou nevyhodou je, figppitocich v toku Dyje nad 70
m®.s* dochazi k vyrovnani hladin v podjezi se spodnimkém pechodu a zaniku vébiciho proudu
slouzici k orientaci ryb ke vstupu do RP.
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