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ABSTRACT

Sample plot is situated to the east from Kamenicky, is part of its land register and belongs
to protected zone Zd’arské vrchy. The experiment on long-term study of botanical
composition of the grassland was established in year 1992. The years 2005 — 2006 and
the variants of fertilization (non fertilization, No+P3o+Keo, NootP30+Keo) are evaluated in
this thesis. On the plots with non fertilization, was in harvested fodder 53 % shared
herbage, following grasses with 46 % and clovers were present with 1 %. Increasing
doses of N fertilization caused strong changes of botanical composition. Herbage
decrease presentation to 41 %, grasses contrariwise increase presentation to 59 % and
clovers go out from this growth.
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UVOoD

Lidstvo si stale hloubéji uvédomuje, jak kiehkd je rovnovéha pfirody a jak
mnohdy nevhodné zptisoby hospodareni v krajiné tuto rovnovahu vychyluji. Od pradavna
jsou trvalé travni porosty — louky a pastviny — soucasti harmonické kulturni krajiny.
Travni porosty jsou vyznamny krajinny prvek, ktery pfi zvladnuti a respektovani jejich
biologickych a ekologickych zakonitosti mize vyznamné napomahat ke stabilizaci SirSich
ekologickych vazeb v krajin€.

Trvalé travni porosty zahrnuji relativné mlada, ptrevazné cClovékem vytvorena
spoledenstva (SEVCIKOVA, 2001), kterd piedstavuji obrovsky produkéni potencial
biomasy a jsou nezastupitelnou souéasti ekologické stability krajiny (HONSOVA, 2006).
V CR tvoii trvalé travni porosty zna¢nou &ast zemé&délstvi, v prib&hu poslednich deseti
let doSlo vdisledku snizovani zeméd&lské produkce ke zvySeni rozlohy TTP
ze 138 tis. ha (POZDISEK et al., 2004) na 970 tis. ha, coz piedstavuje téméf
25 % vyméry zemédélské pady (FIALA, 2004; HONSOVA, 2006; KLIMES 2004).

Zeméd€lské vyuzivani travnich porosti se ukazuje z dlouhodobého hlediska
nejefektivnéjsi a nejekonomictéjsi formou jejich obhospodafovani (KOHOUTEK
et al.,1998).

Travni porosty neplni pouze produkéni funkei, ale také velmi dulezité
mimoprodukéni funkce (HEJDUK a KASPRZAK, 2004). Mimoprodukéni funkce
zajistuji Cistou, sladkou vodu, ochranu proti erozi, udrzuji pidni trodnost, poméahaji
udrzet ohrozené druhy a udrzuji rdz krajiny (FIALA, 2004). Cilem tohoto pfispévku
je posoudit zastoupeni jednotlivych agrobotanickych skupin 14 let po provedeni radikalni
obnovy travniho porostu. V této praci jsou hodnoceny roky 2005 — 2006.

MATERIAL A METODY

Pokus byl zalozen vychodné od obce Kamenicky, je soucasti jejiho katastru, ktery
je spolu s Chranénou krajinou oblasti (CHKO) Zd'arské vrchy soucasti Ceskomoravské
vrchoviny.

Stanovist¢ se z hlediska geografického zaméfeni nalézd na 49° 44’zemépisné
Sitky a 16° 02" zemépisné délky v 650 m n.m., orientovano je na jihozapad s podélnym
sklonem svahu 3°. Primérné ro¢ni teploty (1951 — 2005) byly 6,2 °C a prumeérny ro¢ni
uhrn srazek (1951 —2005) byl 861 mm.

Sledovanym faktorem byla uroven hnojeni se stupni Ny (nehnojeno) , Ny (P30Kso),
N2 (Noo+ P30Kse0).

V roce 1992 byla provedena radikalni obnova travniho porostu. Vyseta byla smés
Lolium perenne L. (Sport), Festulolium (Felina), Dactylis glomerata L. (Niva), Trifolium
pratense L. (Kvarta) a Trifolium repens L. (Huia).



PK hnojeni je provadéno jednordzové na jafe. Déavka dusiku je rozdélena
na tfi ¢asti a aplikovana ve tfech terminech (1/3 na jate, 1/3 po 1. seci, 1/3 po 2. seci).
Dusik je dodavan ve formé ledku amonného s vapencem (LAV 27 %) v davce 90 kg.ha™
N, fosfor formou hyperkornu (26 %) v davce 30 kg.ha™ a draslik formou draselné soli
(K20, 60 %) v davce 60 kg.ha™. Porost je kosen Zacim strojem MF—70 s listou o zab&ru
1,2 m. Skliziova plocha je 12 m®,

Bezprostedné pied sklizni je ze stabilng vyty&enych ploch o velikosti 0,5 m’
odebrana nadzemni ¢ast pice. Vzorky jsou nasledné rozebrany na jednotlivé
agrobotanické skupiny, usuSeny pii 60 °C a zvazeny. Vyjadien je procenticky podil
jednotlivych agrobotanickych skupin na hmotnosti v suchém stavu ve sklizené pici.

Pro vyhodnoceni ziskanych dat byl pouzit statisticky program Statistika 6.0 CZ.
Vliv hnojeni a nahodnych veli¢in byl hodnocen jednofaktorovou analyzou variance.
Pro nasledné testovani byl pouzit Tukeytv test.

VYSLEDKY A DISKUSE

Na nehnojené variant¢ byly v naSem pokusu nejvice zastoupeny byliny, které
zaujimaly v priméru 53,3 %. Druhou nejvice zastoupenou skupinou byly travy s podilem
459 % (Graf 1). Nase vysledky nejsou v souladu se zavéry HOLUBKA et al. (1999),
ktery uvadi zastoupeni bylin v nehnojenych porostech 36 — 43 %. To muze byt dano
nizkym podilem vysokych druhli trav na stanovisti Kamenicky, které by za jinych
podminek utlacovaly nizké a konkurencné slabé byliny. Na podilu jednotlivych
agrobotanickych skupin se odrazi také vliv ro¢niku a jiny pohled by mohlo pfinést
srovnani vramci delsi casové tady. NaSim zavérim odporuje také dalsi zjisténi
HOLUBKA et al. (1999), ktery zjistil zvy$ovani pokryvnosti jetelovin na 15 — 25 %
pfi extenzivnim vyuzivani travnich porosti. Na stanoviSti Kamenicky byly jeteloviny
na nehnojené varianté zastoupeny méné nez 1 %.

Aplikaci PK hnojiv se na naSem pokusném stanovisti zvySilo procentické
zastoupeni trav v porostu az na prumérnou hodnotu 63,6 % (Graf 2), to vSak odporuje
tvrzeni MRKVICKY a VESELE (2001), ktefi po dlouhodobé aplikaci PK hnojiv
zaznamenali sniZzeni zastoupeni travni slozky a stim spojeny rozvoj jetelovin.
Nase vysledky se neshoduji ani s autory HRABE a BUCHGRABER (2004) uvadgjici,
ze vyskyt nékterych druhti jetelovin v porostu lze zvySit draselnym hnojenim.
KLIMES et al. (1994) a POULIK (1996) zjistili zvy$ené zastoupeni jetelovin na tkor
bylin vlivem fosfore¢ného hnojeni, toto tvrzeni se shoduje pouze CasteCné s naSimi
vysledky, kdy po aplikaci PK hnojiv dosSlo ke snizeni podilu bylin v porostu
na 35,65 %. Zastoupeni jetelovin se pouZzitim hnojiv v této variant¢ nezménilo
a zachovalo si primérnou hodnotu 0,75 %. Kladny vliv PK hnojeni na zvySeni
zastoupeni jetelovin uvadi i MRKVICKA (1999).



Pouzitim dusikatého hnojiva pti soucasné aplikaci fosforu a drasliku se snizil
jiz tak velmi maly podil jetelovin v porostu a zaujimaly méné€ neZ jednu setinu procenta.
Zastoupeni trav zde dosahovalo primérmé hodnoty 52,1 %. V zastoupeni bylin
byl zaznamenan nartst o vice nezZ 10 % na primérnou hodnotu 47,8 % (Graf 3),
pfedevsim se zde projevilo zvySeni zastoupeni Bistorta major S. F. GRAY, které¢ kladn¢
reaguje na hnojeni dusikem. Zcela v souladu s nasimi vysledky je tvrzeni HOLUBKA
et al. (1999) uvadéji pfi intenzivnim hnojeni (Ngg+P39) pokryvnost floristické skupiny
trav od 52 do 64 %.

Vroce 2006 byl zjistén statisticky vysoce prukazny rozdil (P < 0,01) mezi
kontrolni variantou bez dodavky hnojiv a mezi vSemi ostatnimi variantami s pouzitim
minerdlnich hnojiv. U hnojenych travnich porostii byl prikazné nizsi podil bylin nez u
nehnojeného travniho porostu.

ZAVER

Bez ohledu na priibéh povétrnostnich podminek mélo pouziti mineralnich hnojiv
vobou letech statisticky prikazny vliv (P<0,05) na zastoupeni jednotlivych
agrobotanickych skupin. V roce 2006 byl tento vliv dokonce statisticky vysoce prikazny
(P<0,01). Aplikace dusikatych hnojiv vyrazné ovlivnila pfedevSim zastoupeni trav
na ukor bylin a jetelovin, které z travniho porostu zcela ustoupily. Na nehnojené varianté
dominovaly byliny (53 %), nasledovaly travy (46 %), nejmensi podil zaujimaly
jeteloviny (necelé 1 %). Aplikaci 180 kg N doslo k vyznamnym zménam. V této varianté
dominovaly travy s 59 %, nasledovaly byliny, které zaujimaly 41 %, jeteloviny vlivem
dlouhodobého vyuzivani z porostu zcela ustoupily.



Graf 1 Procentické zastoupeni trav, jetelovin a bylin ve sklizené pici u nehnojeného

travniho porostu
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Graf 2 Procentické zastoupeni trav, jetelovin a bylin u hnojeného travniho porostu
(P30 + Keo)
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Graf 3 Procentické zastoupeni trav, jetelovin a bylin u hnojeného travniho porostu
(Ngo + P30+ Keo)
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