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ABSTRACT

Our objective was to approve existence of follokhe — leader dominance hierarchy in the herd of
farmed elands as reaction to article of DiamondOZ0 He stated that one of obstacles for
domestication on species basis was “the lack tviethe-leader dominance hierarchies”. Moreover the
index of activity synchronisation should be overaf the herding instinct is high as we can assume
on the basis of Grove’s conclusions (1999).

Data were obtained by scan observations duringgesanf activities (grazing and resting) and during
movement along pasture where we determined theahnimo leads during changes in herd of 26
elands. We used SAS 9.1., Generalized Linear MiMediels (GLMM), Pearson’s correlation and
index of synchronisation. The most changes of a&s/from grazing to resting, from resting to grag

and movements along the pasture were initiatecdhit aigh ranked females (p < 0.0001). High rate of
synchronization of activities (over 80%) relatedgtazing and resting were dependent on age (p<0.04)
not on the sex of subject. The adult females (8).@f6l yearlings (82.3%) were more synchronized
with herd members than calves (75.3%).

On the basis of results and with regard to gaihedretical findings about eland we should belidnz t
Diamond’s assumptions are not correct at leaselfonds. This species seems to have a good potential
for full domestication as suitable animal species.
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UvoD

Prvni zaznamy o chovu antilop v zajeti pochazéjizjroku 2400 p n. I.. Do Evropy byly prvni
antilopy losi dovezeny a chovany v zajeti od rol842l (Spinage, 1986). Prvni zminka o vhodnosti
antilopy losi k domestikaci je od Methuena (194&dyz wtSina domestikénich pokué byla z Afriky
(Carles et al, 1981; Field, 1974; Lightfoot, 19Pfsselt, 1963; Retief, 1971; Roth, 1970; Skinner,
1967), jako nejdéle trvajici je z jizni Ukrajinyteky byl zaloZen v roce 1892 &hem niz byly antilopy
losi chovéany a dojeny jako skot (Treus, Kravcherll@§8). Antilopa losi byla popsana jako druh velmi
dokie ochditelny a vhodny pro plnou domestikaci (LightfootpsBelt 1977) také pro jeji mirny
temperament (Hansen et al, 1985). Diky zkuSenostdomestikaci dopotila FAO antilopu losi jako
vhodny druh k domestikaci (Scherf, 2000).

V Uplném protikladu vySla v prestiznittasopise Nature prace Diamonda (2002), ktera Znipec
predpoklady a dvody pra& nekteré druhy nebyly dosud domestikovany. Antilopyedivjako giklad,
kde diky chygjici ,follow — the — leader dominance hierarchy‘byezadny druh plé domestikovan.
Rovrsz druhy, které byly domestikovany,étginou tvdi velké skupiny/stada (Groves, 1999),
kde mizeme pedpokladat velkou synchronizaci souvisejictignpem a zpracovanim potravy.

K potvrzeni¢i vyvraceni vhodnosti antilopy losi pro domestik@ne si polozili gkolik hypotéz
souvisejicich sifitomnosti fungujici stadové hierarchie ve vztahaidtcovstvi ve st&dla synchronizace
aktivit:

H1. Antilopa ¢i antilopy, které budou v hierarchii postaveny vyBadou iniciovat vice zém aktivit
z paseni na odpimek, z odpeinku na paseni argsurii po pastvig.

H2. NejvysSi synchronizaci se stadem bylanmit mlafata (nedokazi se branit preddtor a proto
by mgla vyuzit ,bezpé&i“ stada a s jehdleny se synchronizovat v aktivitach).

H3. Ve skupirg antilop losich bude vysokad mira synchronizacevik({nad 80 %) souvisejicich
s pasenim a odpimkem zavisl4 na&ku (aby se mohla projevitidéi dominance jedincéi jedinai,
stado se musi synchronizovat a dominantniho jediasiedovat. Zarowieby to nElo byt zvice zkusené,
tedy starsi).

MATERIAL A METODIKA

VSechna sledovani probihala ve farmovém chovuamtisich na Skolnim zefmilském podniku
Ceské zensdgIské univerzity v Lanech. Celkova rozloha 2 ¥ (véetns plochy staje) je cca 2,5 ha.
Ve stdji, ktera slouzi kifimu krmiva, napajeni a jako zimowS$tjsou zvfata chovana ve volném
skupinovém ustajeni na hluboké podestyldgoPené Strbinové trani je uzfisobeno tak, aby teplota
v zimé neklesala pod 5° C. Krmeni gaf je zajiS¢no z prostoru centr&numistné krmné chodby,
kterd méa funkci krmného stolu. Antilopam jBktat deni prihrnovano objemné krmivo zalozené
na kukui¢né silazi, vojsSkové senazi a senu.

Pozorovani probihala narglomu ¢ervna acervence 2008. Sledované staditalo 26 jedind
(11 dosplych samic a 15 mladych antilop 4+ 11 9) ve wku od jednoho dne aZ do 1%sio).



Udaje o synchronizaci a rozhodovani v pastevninvahiou antilop losich byly ziskavanyimym
pozorovanim vSech Zdt tzv. skenovanim po 1 migu¢Altmann, 1974). Jednotlivd pozorovani byla
adlibitné rozloZzena do 1 #sice (celkem 88,25 hodin sledovani ulghu 15 diii). Cas pozorovani byl
vzdy mezi 8.00 hod a 18.30 hod. Pr@ly tohoto pokusu byly staj a vy opticky rozdleny nactyii
zOny. Stdj pedstavovala zénu 1. Zbyl# bblasti byly ve vykhu. Bshem sledovani pak byly do tabulek
zaznamenavanyiesuny zvfat mezi jednotlivymi zénami &innost antilop (zda odgdvaly, nebo
se pasly). Cilem pozorovani byldepgevsim zjistit, které zké nefastji uréuje snér piesunu nebo
je iniciatorem zminy ¢innosti a také, kolik jedincse necha timtoieim zviretem ovlivnit.

Synchronizace byla 8ena jako spolma aktivita alespd ¢trnacti zvtat, tj. nadpolowini tSiny
zvifat (Ruckstuhl, 1999). Synchronizovanéiata byla ta, kterd zénila aktivitu do @ti minut od doby,
kdy ji zmenil iniciator zmeny aktivity. Za iniciatora zrny aktivity jsme povazovali zig, které ostatni
antilopy gi zméné néasledovaly. To bylo zaznamenéno pouze fipgut jednoznaného uéeni.
Pro zjiStni hierarchie bylo pouzito jednoduchého pokusuwitim atraktivniho krmiva, na zéklad
vzajemnych interakci, kdy se hodnotilaiaga, kterd zvézila (trknuti, iblizeni se, nazrini trknuti)
a zviata, ktera prohréala (ustoupila).

Ke statistickému vyhodnoceni bylo vyuzito prograrBAS 9.1 (SAS Inst. Inc., Cary, NC).
K vyhodnoceni ziskanych dat jsme pouZili ZevSeobegrh linearnich smiSenych mode|lGLMM)
ke zjiseni zavislosti potu zmen aktivit na postaveni v hierarchii a dale viiveku a pohlavi na stugie
synchronizace vyjaéné indexem synchronizace (podil synchronizovamtivit k paitu vSech aktivit
za kazdou minutu pozorovani). Ke zjist miry zavislosti indexu synchronizace nagtoznen aktivit
jsme vyuZili Pearsonovy korelace. V modelu o viak jednom pevném efektu aritmetickytpier
ne plré popisuje chovani souboru, proto byla pouzita metewjmensSichétveral (LSMEAN).
LSMEAN byl vypatitan pro kazdy efekt a jejich rozdily byly testoy&rtestem. Pro mnohonasobné
porovnani bylo pouZzito Tukey - Kramerova testu.

VYSLEDKY A DISKUZE
H1 se potvrdila.

Nejvice zndn aktivit iniciovaly hierarchicky nejvySe postavembsglé samice 33,8 + 3,18
(LSmean + srrodatna odchylka) (F= 17,99; d.f. = 3; 22; p< 0,000mér¢ dosglé niZze postavené
28,16 + 2,9, jestmérs ro¢ni saméky 14,85 + 2,69 a nejmémladata 7,75 + 2,51.

n = 26), kdy vice z#n iniciovala zvfata s vy$Sim indexem synchronizace.
H2 se nepotvrdila pro miata, ale plati pro juvenilni jedince kolem jednobku Zivota.

U antilop losich se v tomto experimentu pohybowalex synchronizace v zavislosti néku zvitat.
Nejvyssi index synchronizace se skupinotlymocni saméky 0,823 + 0,023 (LSmean + $modatna
odchylka), nizsi dosjté samice 0,817 + 0,020 a nejnizsi ddéa 0,7534 + 0,016. Byl prokazan rozdil
v synchronizaci mezi skupinou ndlat a rénimi i dosglymi samicemi (F = 3,71; d.f. = 2; 22,1;
p = 0,0409).

H3 se potvrdila.



Pozorovani prokazala, Ze u antilopy losi doméméahierarchie ovlitiuje rozhodovani zvat ve stad
v chovani spojeném gipmem a zpracovanim potravy (iniciace&maktivit a nasledovani po past¥jn
kdy nejvySe postaveni jedinci Bapgji iniciuji zménu aktivity. Z tohoto pohledu by tedy tento druh
mohl sphovat jeden ze zakladnichiquipoklad k domestikaci. DalSi idezité vlastnosti, zvySujici
snadnou domestikovatelnost druhu, jsou podle Geoy#399): adaptabilita na krmivo, dobra odolnost
viuci prostedi, spiSe &Si velikost stdda (ale ne&tgi nez u nedomestikovanych dajhmensi agilnost
zvitat, kratkd Gnikova vzdalenostiewazujici promiskuitni chovani satne obdobi p#eni (samec
si hlida skupinu samic, ktera se vSakze variabili menit bshem rékolika hodin,¢i dni) a zgisobilost
mlédat k un&élému odchovu. Tyto iedpoklady byly jiz pro antilopu losi prokdzanyiad jinych
experimeni a proto nebyly posuzovany touto praci.

Pokud bychom se tedydili témito pozadavky, pak Ize antilopu losi ozihaa vhodného kandidata
k GpIné domestikaci, protoZze kreémptitomnosti hierarchie, vyhovuje i ve vlastnostechkoj
je adaptabilita na krmivo a odolnosi¢v prostedi. Zviata Ize chovat v podobrvelkych skupinach
jako konvewini skot (Treus, Lobanov; 1971). Wh odchov mi@at je také mozny (Treus,
Lobanov; 1971). Samci antilopy losi jsou promiskiifKingdon, 1997). Agilnost zi&t a Unikova
vzdalenost je sice&si nez u domestikovaného skotu, ale u krotkycln@@dse Unikova vzdalenost
do zn&né miry snizuje (Veselovsky, 2005) & pouziti krmiva jako atraktantu zZeta gijdou
az ke stojicimulovéku (Tomankova, 2006). Tyto 2 vlastnosti by tedy tlgnv pripads domestikace
antilop zpisobovat gjaky vétsSi problém.

Diamond (2002) ozr@ snahy modernich chovateldobytka domestikovat antilopu losi jako
nedsgch a to proto, Ze tento druh Ud&jmpostradd dei hierarchii a ma tendenci paniia
v nezvyklych situacich. Jak vSak plyne z vysledéto prace, u antilopy losi existuje dedungujici
vadéi hierarchie a proto se da stimto Diamondovymenim nesouhlasit. Je to mozna dano tim,
Ze antilopy losi jsou #kdy systematickyrazeny k antilopdm do podledi lesat a rekdy k pravym
turam (Wilson, Reeder, 2005).

Antilopy losi by mohly byt samaéejm& porgkud plassi, nez domestikovany skot, aldm naSich
pozorovani jsme nezaznamenali jedinyppd paniky ve stad Navic, v pibshu domestikace skotu
probihala negativni selekce na povahuiayicoz u antilop neprobihala. Také chovné pedst
intenzita ¢i zpasob kontaki s oSeatovateli by mohl byt dlezity pro projevy antilop. Tendence
k panik@eni v ohrad nebo pi stietu s predatorem se moznéze vyskytnout u volé Zijicich antilop
odchycenych z ifrody, ale neni toifjpad zvfat, kterd jsou (podoknjako nami sledované antilopy)
chovéna jiz skolikdtou generaci v zajeti a jsou od narozeni awmgk jak na kontakt &lovekem,
tak i na mnozstvi rusivych jéw okoli.

Makovcova (2005) se ve své praci zabyvala pozorov&tejného stada antilop, jaké bylo sledovano

i vtomto poklusu. OvSem Makovcova (2005) prastadsva sledovani v dépkdy byla zviata jest
umistna na jiné farm a stadocitalo pouze 11 jediric Zmitiovana autorka se zitla na socialni
vztahy v pastevnim chovani antilop losich. Mimejimodnotila také synchronizaci a iniciaéi pméné
aktivity. Makovcova (2005) ve vysledcich své praeédi, Ze nejvyssi index synchronizacélymoeni
samiky a nejmén synchronni se stadem byla mala didéa, coz jsou stejné zfty, ke kterym jsme
dosli i vtomto pokusu. Zajimavé ovSem je, Zefpack iniciace znény aktivity, byla podle Makovcové
(2005) nefastjSim iniciatorem samice, ktera byla v té dabhierarchii dosglych nejnize postavena.



Autorka to ve své praci vystluje skuténosti, Ze zvfta, kterd iniciuji fesun a jdou tedy ¥ele stada,
by mohla byt vice ohroZendipripadném Utoku predatorati PaSich pozorovanich jsme vSak zjistili,
Ze nefaskjSim iniciatorem byla zv¥ata s vysokym hierarchickym postavenim. Tat@manv hierarchii
zvitat, ktera iniciuji zninu aktivit, by tedy mohla mit i jiny vyznam nez ipnédani a miZe souviset
s reproduknim stavem, energetickymi gebami atd. Tento experiment by tedy mohl naitpa
Ze antilopa losi ma hierarchii zaloZzenou na doménakterou by bylo mozné vyuzitripefektivngjSi
domestikaci a pastevnim odchovu Htgmnost¢loveka jako vidce a dote informovaného jedince
o potravnich zdrojich. Tento prvek dominantnihot@esniclovéka se objevuje i udkterych africkych
kmeni pti past® skotu, kdy diky svému postaveni jHovék schopen stado pin ovladdat
(Lott a Hart; 1979).

ZAVER

Vysledky této studie i dosavadni zkuSenosti s ctroaatilopy losi v zajeti naztaji, Ze by tento druh
mohl byt vhodnym kandidatem na Uplnou domestikaci.
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