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ABSTRACT

The agriculture of European union goes through huge changes which are taking more control on
agricultural performance mainly on decreasing quantity of performance under increasing its
quality and environment quality. These changes lead agriculture on the way of permanent
sustainable development. Countries integrating to the European union are trying to lead their
agriculture similar way, so as Czech Republic. Because of that, revaluation of planting
technology used till now is changing and it is supported effort on their innovation. In my
dissertation work I value and compare the most used sort of growing of sugar beet. For this
compare I chose three most often used manners of growing of sugar beet, namely the minimum
way where is tillage missing, the conventional way with tillage and technology supplying tillage
by subvert. Observation will be conducted on biological, power-producing, mechanization and
economic opinion. The main research objective is to evaluate the best economical planting
technology and suggest the optimum way of growing, which is not only economically
advantageous, but also respects the main principles of permanent sustainable development,
which are healthy balance preservation of the soil, building up the quality of performance and
saving energy source.

Keywords: technology, sugar beet, permanent sustainable development, biological standpoint,

power standpoint, mechanization standpoint, technical aspect, prosecution

ABSTRAKT

Zemedélstvi Evropské Unie prochdzi zavratnymi zménami, které se snazi vice kontrolovat
zemédélskou produkci a to z hlediska snizeni mnozstvi produkce za zvySeni jeji kvality a
kvality zivotniho prostiedi. Tyto zmény se snazi vést zemed€lstvi cestou trvale udrzitelného
rozvoje. V tomto duchu se snazi své zemédélstvi vést i staty integrujici se do Evropské Unie,
tedy i Ceska republika. Z téchto divodi dochazi k prehodnoceni doposud pouzivanych
pestebnich technologii a je podporovana snaha o jejich inovaci. Ve své disertacni praci se
snazim hodnotit a srovnat nejcastéji pouzivané typy péstebnich technologii cukrovky. Pro
srovnani jsem vybral tfi nejcastéji pouzivané zplsoby péstovani cukrovky, a to minimalizacni

zpusob vynechavajici orbu, tradi¢ni zplisob s orbou a technologii nahrazujici orbu podryvanim.



Pozorovani se bude provadét z hlediska biologického, energetického, mechaniza¢niho a
ekonomického. Hlavnim cilem je vyhodnotit ekonomicky nejpfiznivéjsi péstebni technologii a
navrhnout optimalni zptisob péstovani, ktery je nejen ekonomicky vyhodny, ale také respektuje
hlavni zéasady trvale udrzitelného rozvoje, mezi které zafazuji hlavné udrzeni zdravého stavu
pudy, zvySovani kvality produkce a usporu energetickych zdroju.
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UVOD

Pod tlakem trvale udrzitelného rozvoje, Gspory energii a zvySovani kvality produkovanych
potravin dochazi k pfehodnocovani pouzivanych péstebnich technologii. Pfehodnocuji se vstupy
(INPUT) do agroekosystemt a hodnoti se také vystupy (OUTPUT). Hodnoti se energeticka
narocnost (MJ/ha), pesticidni zatizeni prostiedi a fada dalSich faktord, které ovliviuji péstebni
technologie.

Inovace péstebnich technologii ma i pfimy vliv na integraci naSeho zemédélstvi do
spole¢né zemédélské politiky Evropské Unie. Na zacatku 50 a 60 let byl vynakladan tlak na
zvySovani zemédelské produkce pod vlivem vale¢ného utlumu produkce, mezivalecnou krizi a
hlavné rychle rostouciho poctu obyvatel. Béhem poslednich deseti let dvacatého stoleti se tento
tlak siln¢ snizuje a objevuji se snahy zemédélskou produkci utlumovat z diivodu udrzeni
dobrého zdravotniho stavu pud a zvysSeni kvality zivota, tj. vysSi kvalita potravin, nizsi
zatézovani zivotniho prostfedi pesticidy a primyslovymi hnojivy, sniZovani energetickych
vstupti. Na zakladé téchto trendi se provadi inovace péstebnich technologii.

V zemédélské praxi jsou nejdiskutovanéj$i otazkou péstebni technologie vypoustéjici
orbu, které se oznaCuji jako minimaliza¢ni. V oblastech sriznym eroznim ohroZenim se
nazyvaji pudo ochranné. Vyzkumné zpravy zabyvajici se studiem vlivu minimaliza¢nich
technologii pfichazejici zrtiznych zemi a riznych klimatickych podminek nezavrhuji
minimaliza¢ni zplsoby péstovani polnich plodin. AvSak minimalizace neni celou péstebni
technologii, ale je jen ¢asti celého systému tvofici cely vyrobni postup péstovani kulturnich
plodin. Nezahrnuje zplisoby ochrany a vyzivy rostlin, ackoli se sni vazi uréitd omezeni a
zasady.

Ve své disertacni praci se chci zabyvat hodnocenim predsetové piipravy a seti provedené
tradiéni technologii péstovani cukrovky a jejim srovnadvanim snovymi péstebnimi
technologiemi. V dne$nim zeméd€lském provozu nemlzeme piimo definovat uniformni
péestebni technologie, které by méli vyhranéné rysy, ale setkavame se s urcitymi modifikacemi
nékolika typt technologii. Pro objektivni hodnoceni téchto technologii je nutné pouzit vice

hledisek. Srovnavani se bude provadét nejen z pohledu agrotechnického, které spolu s ostatnimi



ekologickymi vlivy uvadim jako biologické hledisko, ale také zpohledu energetického,
technického a ekonomického.
CiL

Cilem diserta¢ni prace je zhodnotit nejcastéji pouzivané technologie péstovani cukrovky a
vyhodnotit vhodnost pouzivanych prvkl jednotlivych technologii v danych podminkach ve
vztahu ktrvale udrzitelnému rozvoji. Navrhnout péstebni technologii skladajici se
z jednotlivych prvki (jednotlivych pracovnich operaci jim odpovidajicich strojtt), které nejlépe

vyhovuji pozadavkiim, které¢ vedou k udrzeni zdravého stavu ptidy a agro-ekosystému.

METODIKA RESENI
Popis sledovanych technologii

Vsechny technologie jsou popsany od sklizné¢ predplodiny, kterou je u vSech technologii
ozima pSenice. V popisu technologii se také nezmifnuji o provedeni hnojeni a ochrany rostlin,
nebot’ se zaméiuji jen na zpracovani pudy.

Varianta A (Tradi¢ni)

Podzimni ptiprava zahrnuje provedeni podmitky, jeji oSetfeni a nasledné provedeni orby v
podzimnim obdobi. Jarni pfiprava pludy se provadim kombinatorem nebo kompaktorem
(dvakrat). Po té nasleduje seti pfesnym secim strojem.

Varianta B (Minimaliza¢ni)

Podzimni ptiprava pidy se provede jen podmitkou a vysevem meziplodiny. Obé tyto
operace mohou byt spojeny v jednu. Na jafe se provede vysev cukrovky do mulée vymrzlé
meziplodiny specidlnim pfesnym secim strojem.

Varianta C (S podryvanim)

Tato technologie zahrnuje na podzim provedeni podmitky a jejiho oSetieni a nasledné
podryvani do hloubky 0,40 m. Jarni piiprava ptdy je shodnd s variantou A (pfiprava setového

ltizka pomoci kombinatorii nebo kompaktorti).

Zpusob vyhodnoceni
Hodnoceni tfi pfedchozich technologii budu provadét z hlediska biologického,

energetického a mechanizacniho.

e Biologické hledisko zahrnuje zmény v pozorovaném agroekosystému, jednd se hlavné o
hodnoceni uvedenych technologii ve vztahu k pidé a k ostatnim plodinam péstovanych v
naslednych letech na pozorovanych pozemcich. Ve vztahu k ptidé budou pozorovany zmény
fyzikalnich vlastnosti pidy klasickou metodou odbéru neporusené¢ho vzorku do Kopeckého
valecki o objemu 100 cm3 a urCeny zakladni charakteristiky: objemova hmotnost
redukovana, maximalni kapilarni kapacita, porovitost, minimalni vzdusna kapacita a

objemova vlhkost. Dale celkovy obsah oxidovatelného uhliku (Cox), resp. humusu, podle



upravené¢ metody Novédka. Tyto dané metodiky uvadi parametry vymezujici piipadné
poruchy poskozeni pudnich ¢astic, pudni struktury a zhutnéni pud. Biologické hledisko
zahrnuje predevSim také dosazeny vynos bulev cukrovky ve vSech hodnocenych
technologii, a to jak z hlediska kvalitativniho, tak z hlediska kvantitativniho. Ovlivnéni
naslednych plodin na pozorovanych pozemcich se provede zjisténim hospodaiského vynosu
téchto plodin pii sklizni a provede se srovnani se stejnymi plodinami na jinych lokalitdch
téhoz podniku a také porovnani s primérnym hospodarskym vynosem pozorované plodiny
v podniku v pfedchozich letech.

e Pro stanoveni energetické narocnosti péstebnich technologii cukrovky se bude pouzivat
vypocet energetickych vstupti podle metodiky FMZVz €. 7/1987 ,,Energetické hodnoceni
energetickych bilanci v zemédé€lskych systémech upravena podle PREININGER (1987).
Jedna se o stanoveni vSech vstupti do vyroby cukrovky pomoci ptepoctovych koeficientl
energetické narocnosti pro osiva, hnojiva a stroji v MJ na stanovenou mérnou jednotku
Vzhledem ke zptisobu provadéni polnich pokusii nebude pifi hodnoceni energetické bilance
péstebnich technologii cukrovky bran v tvahu vliv piedplodiny a vliv organickych hnojiv k
jinym plodinam osevniho postupu. Soucasné bude provedeno porovnani G¢innosti riznych
forem energetickych vstupti a vycisleni ceny jednotlivych druhti dodatkové energie v
zemédelskych systémech pouzivanych pro péstovani cukrovky.

e 7 mechanizacniho hlediska se budou hodnotit naroky kladené na pouzivanou mechanizaci a
vhodnost pouzivanych pracovnich souprav. Srovnavat se bude také pofizeni specidlni
zeméedé@lské techniky a naroky na jejich udrzbu a provoz.

o 7 ckonomického hlediska bude hodnocena nakladovost vSech sledovanych technologii a
stanovena mira rentability. U minimaliza¢ni technologie se popf. stanovy doba a plocha
cukrovky, kterd by v piipadé dosazeni lepSich ekonomickych vynosl, byla potifebna k

navraceni investic vloZzenych do koup€ nové zemedélské techniky.

VYSLEDKY
Vysledky budou zpracovany a vyhodnoceny podle pfislusnych statistickym metod ve

standardnich statistickych programech.

DISKUZE

Dosazené vysledky budou hodnoceny nejen z hlediska dosazené produkce a ekonomické
narocnosti, ale bude piihlédnuto také k hledisku trvale udrzitelného zemédélstvi. 1 kdyz
soucasna praxe je nucena hodnotit technologie pievazné z ekonomického hlediska, je dulezité
toto hledisko nepfecenovat. Volba vhodné péstebni technologie je dilezita nejen v ramci celého
podniku, ale podnik hospodafici na velké vyméte v riznorodych podminkach by mél

prizpisobit péstebni technologie danym podminkam a pouZzivat i vice typt technologii. U téchto



podniku je vhodné zjistit moznosti stanovisté a pouzivat i dvou odlisnych technologii péstovani
vSech plodin. Neni vhodné libovoln¢ stidat technologie vylucujici orbu a technologie
vyuzivajici orbu. I kdyZ v podminkach smigeného klimatu, ve kterém se CR nachézi je nutné
nedrzet se dogmaticky predepsanych agrotechnickych terminti a zasahl, ale vice vnimat
péstebni podminky hl. klimatické. Napf.: za suchého letniho pocasi je vhodné vynechat orbu k
ozimim a nahradit ji mélkym kypfenim, nebot’ orba by znamenala vysokou energetickou zatéz a
také by zkomplikovala predset’ovou piipravu.
ZAVER

Moji disertacni praci chci spravnym zpiisobem zhodnotit nejen pozorované technologie
pestovani cukrovky, ale také vyhodnotit jednotlivé pracovni operace a jejich pouziti v
provoznich podminkach. Kratkd doba pro disertacni prace nemlize optimalné ukézat spravné
pouziti v praxi, ale vysledky mého snazeni mohou pomoci v dalsi praci, kterd bude smefovana

k inovaci péstebnich technologii a to nejen u cukrovky.
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