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ABSTRACT

The aim of the project was to compare influnence of particular technological systems on
selected qualitative parameters of eggs. There were to compare these technologies — traditional
cage technology, comfortable cage technology and bedding technology. The project was
proceed in the workplace in MUAF Brno. Samples were taken on mounthly intervals. Data were
evaluated statistically by program Statistica 6.0. According to result, technologies haven't

marked influence on quality of eggs.

ABSTRAKT

Cilem préce bylo srovnat vliv technologickych systému na vybrané kvalitativni
ukazatele slepiCich vajec. Byly porovnany tyto technologie — tradi¢ni klecova
technologie, komfortni klecova technologie a podestylkova technologie. Pokus probihal
na pracovisti v areadlu MZLU v Brné. Vzorky na kvalitativni analyzy byly odebirany
v mésicnich intervalech. Ziskané udaje byly vyhodnoceny statisticky programem
Statistica 6.0. Z vysledkl vyplyva, ze technologie nemaji vyrazny vliv na kvalitu vajec.

Hmotnostni rozdily jsou vyrovnany rtiznou intenzitou snasky.
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UVOD

Chov driibeze v CR je jednim z nejrozvinut&jsich odvétvi Zivo&isné vyroby. Jako viude
na svete jsou i u nas vyuzivany vysoce vykonné hybridni kombinace dribeze pro produkci masa
i vajec. Vintenzivnim zemédélstvi jsou nejpouzivanéjS§im systémem pro chov slepic na

produkeci vajec tzv. bateriové klece. Podle Smérnice Rady 1999/74/EC mohou byt tyto systémy



dale pouzivany az do 1.1.2012. Dalsi systémy pouzivané pro chov nosnic jsou obohacené
(komfortni) klece a také alternativni systémy (chov na hluboké podestylce, kombinace
podestylky s rosty, voliérovy chov, vybéhovy chov nosnic). VSechny technologie musi spliiovat
Smérnici stanovené pozadavky. Je ziejmé, Ze zplsob ustijeni nosnic ma vyznam z hlediska
dosahovani welfare, uzitkovosti a kvality vajec. Alternativni systémy ustajeni jsou pro nosnice
vyhodnéjsi, pfedev§im ve vztahu k moznosti pfirozenych projevii chovani. OvSem nesmime
zapomenout, ze vysledky uzitkovosti jsou v téchto systémech vétSinou horsi nez v klecich
(TUMOVA a EBEID, 2003). Také ndklady na produkci vajec jsou vys$si v alternativnich
systémech, ale pravdou je, Ze existuji skupiny spotiebitelli, které jsou ochotny zaplatit vyssi
cenu u produktl, které pochazeji z chovil respektujicich pfirozenost zvifat (i kdyz v nasi
republice je to podle mého nazoru zanedbatelné procento). Proto je nutné prizptisobovat
technologie chovu jednak potfebam zvifat, jednak rovnéz nezapominat na aspekty kvality
findlnitho produktu — vajec (KLECKER at all., 2002). Musime také vzit na védomi, Ze
v produkci vajec nerozhoduje jen pocet snesenych vajec, ale stale vice se do poptedi dostava
jejich kvalita. Pro pojem kvalita existuje fada definic, ale v zdsad¢ se vSechny shoduji na tom,
ze se jedna o Siroky soubor znaki, které slouzi k uspokojovani potieb spotiebiteld. Pro
potraviny, tedy i pro vejce, jsou vyznamné piedevs§im jejich uzitné vlastnosti, mezi néz patii
smyslové vlastnosti, dale nutricni hodnota a téZz zdravotni nezavadnost. U vajec se mezi dulezité
kvalitativni znaky z hlediska konzumenta i zpracovatele fadi Cerstvost. Nase legislativa se ani
Cerstvosti ani kvalitou vajec nezabyva a nedefinuje zadné znaky (s vyjimkou vysky vzduchové
bubliny), které by slouzily k posuzovani jakosti a Cerstvosti skotapkovych vajec. V zahraniéi se
roz$ifuje hodnoceni podle Haughovych jednotek (HU). Ty se stanovi z hmotnosti vejce a vysky
hustého bilku a jeji hodnota vypovida o cerstvosti i technologickych vlastnostech

vajec.(MIKOVA, 2003).

METODIKA

Cilem prace bylo porovnat vliv jednotlivych technologii chovu na vybrané kvalitativni
ukazatele vajec u hybrida ISA BROWN v obdobi od 21 do 72 tydne veéku. Pokus probihal na
pracovisti v aredlu MZLU v Bmé, které je vybaveno klasickou (neobohacenou) klecovou
technologii, komfortni (obohacenou) klecovou technologii a alternativni (podestylkovou)
technologii. = Vzorky vajec urCené na kvalitativni rozbory byly odebirany v meési¢nich
intervalech a rozbory byly provadény v laboratoti Ustavu chovu hospodatskych zviat, Oddéleni
chovu a Slechténi dritbeze a koZeSinovych zvitat. Vejce byla odebirana jednorazove a ihned po
odbéru rozborovana.

Hodnotila jsem tyto kvalitativni ukazatele: hmotnost vejce, skofapky, Zloutku a bilku

(g), pevnost (N/cm?) a tloustku (mm) skofapky, vysku tuhého bilku (mm), barvu Zloutku



(stupnice La Roche), Haughovy jednotky a tvarové charakteristiky vejce — délka, Sitka a index

tvaru vejce.

Hmotnost vejce, skofapky a zloutku byla zjiStovana vazenim s pfesnosti na 0,1 g,
pricemz skotapky byly nejdiive vymyty a nechaly se vyschnout pfi laboratorni teplote.
Hmotnost bilku byla vypocitana jako hmotnost vejce minus hmotnost Zzloutku
a skotapky.

Délka a Sitka vejce byly méfeny posuvnym mefidlem a ze ziskanych udaji byl
vypocéten index tvaru vejce.

Pevnost skofapky (N/cm?) byla stanovena pomoci piistroje Egg crusher EGC 20.
A udava tlak potfebny k prasknuti skorapky.

Tloustka skotapky (mm) je primérnou hodnotou zjist€nou po méfeni mikrometrem

TSS v obou polech a rovniku vejce.

Ziskané udaje byly zpracovany pomoci statistického programu Statistica 6.0 a byly

vyhodnoceny t-testem.

VYSLEDKY A DISKUSE

Udaje ziskané z kvalitativnich tdajo byly vyhodnoceny t-testem, hodnotili jsme

prikaznost rozdilt jednotlivych parametri kvality vajec mezi technologickymi systémy.

Hmotnost vajec — vejce jednotlivych skupin dosahly primérmé hmotnosti od 64,32 g do
65,43 g. Pricemz rozdil mezi klasickou a komfortni technologii byl statisticky prikazny
pro P<0,05. Stejné tak byl prikazny rozdil mezi klasickou a podestylkovou technologii.
Rozdil hmotnosti mezi komfortni a podestylkovou technologii byl hodnocen jako
neprikazny.

Hmotnost skotapky — hmotnost skofapky se pohybovala v rozmezi 6,30 g — 6,32 g
a tento rozdil byl u v§ech skupin hodnocen jako statisticky neprukazny.

Hmotnost Zloutku — se pohybovala od 16,79 g do 16,99 g. Rozdil neni statisticky
prakazny.

Hmotnost bilku — se u vajec pohybovala v rozsahu 41,21 g — 42,13 g. Rozdil mezi
klasickou a komfortni technologii byl hodnocen jako statisticky vysoce prukazny pro
P<0,01. Stejné tak rozdil mezi klasickou a podestylkovou technologii.

Pevnost skofapky — v N/em® se pohybovala v rozmezi 31,36 — 32,18 a rozdily mezi
skupinami nebyly statisticky prikazné.

Tloustka skotapky — jeji rozmezi bylo 0,392 — 0,396 mm. Rozdily nebyly statisticky

prikazné.



e Vyska bilku — priméry tohoto parametru se pohybovaly od 7,05 do 7,25 mm a rozdily
nebyly mezi skupinami pritkazné.

e Index tvaru vejce — tato vypocitana veli¢ina méla své priméry v rozmezi 1,30 — 1,32.
Rozdil mezi klasickou a obohacenou technologii byl hodnocen jako statisticky velmi
vysoce prikazny pro P<0,001. Rozdily mezi ostatnimi skupinami byly neprikazné.
KRIiZ a KLECKER (1991) uvadi, e index tvaru se pohybuje v rozmezi 1,15 — 1,50.
Proto, i kdyz jsme zjistili prikazny rozdil mezi skupinami mtizeme vejce povazovat za

tvarové normalni.

Jak je z vysledki vidét maji technologie vliv pfedev§im na vahové parametry vajec. Hmotnostni
uzitkovost nez u ostatnich sledovanych technologii, ¢imz se tento rozdil zajisté vyrovna.
Stejné jako my zaznamenali vys§i hmotnost vajec u slepic v obohacenych klecich i WALL and

THAUSON (2002).

ZAVER

Tento pokus mél slouzit k porovnani vlivu technologickych systémi pouzivanych
v chovu nosnic na kvalitu jejich vajec. Z vysledkti vyplyva, ze chov slepic v komfortnich
klecich nebo na podestylce, které jsou povazovany za vhodnégjsi z hlediska welfare, nedoslo
k vyraznému ovlivnéni kvality vajec. Niz$i hmotnost vajec u klasické klecové technologie je

vyrovnana vyssi intenzitou snasky.
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Hodnoceni jednotlivych ukazatelu

Ukazatel Klasicka technologie | Komfortni technologie Podestylkova
technologie
primér | Sm.odch | primér |Sm.Odch.| Pramér |Sm. Odch.
Hmotnost 64,32 4,67 64,98 5,52 65,43 4,73
vejce
Hmotnost 6,30 0,61 6,33 0,74 6,30 0,56
skorapky
Hmotnost 16,81 1,76 16,79 1,95 16,99 1,85
Zloutku
Hmotnost 41,21 3,79 41,87 4,45 42,13 3,96
bilku
Pevnost 31,82 10,03 32,18 10,18 31,35 10,16
skorapky
Tloust’ka 0,395 0,04 0,396 0,04 0,392 0,03
skorapky
Vyska bilku 7,05 1,79 7,25 1,69 7,09 1,74
Index tvaru 1,32 0,05 1,30 0,05 1,31 0,05
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