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ABSTRACT

Grassing has the importance in protecting the soil against erosion and for maintenance of soil
fertility. The increase of soil bearing capacity at high moisture content is also of importance. The
aim of this thesis is to evaluate the grass sod structure, root mass and aboveground phytomass in
interrows of vineyard. The trial was conducted from 2009 to 2012 and the species Festuca rubra,
Festuca ovina and Poa pratensis evaluated.

On the basis of the results the most suitable species was Festuca rubra commutata. Total weight of
phytomass in year 2011 amounted to 1909 g.m? at a ratio of 78% of root phytomass and 22%
aboveground phytomass.

Total weight of phytomass in year 2012 amounted to 1558 g.m? at a ratio of 70% of root
phytomass and 30% aboveground phytomass.

Suitable sod structure increases its resistance to weeds. Smaller amounts of aboveground
phytomass reduce unproductive evaporation. Large quantities of underground phytomass ensures
an even distribution of organic matter in the soil.
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UvoD

Zpusob obdélavani pidy ma zajistit ochranu plidni drodnosti, omezeni aplikace herbicida,
pramyslovych hnojiv a dalsich agrochemikalii (Litschmann, 2006). Pé¢i o pidu ve vinicich
ovliviiuje mnoho faktorti, napf. kvalita piidy, svazitost terénu, mnozstvi srazek, spon, pouzitd
mechanizace a dalSi. Na doporuceni odbornikl je Serny thor stale ¢ast&ji nahrazovan zatravnénim
mezifadi. Zelené pasy maji funkci pfedevSim plidu chrénit, zlepsit jeji kvalitu, snizit potiebu
chemické ochrany a usnadnit praci ve vinici (Kol. Seed service, 2010). Ozelenéni ve vinici
napoméahd omezit zaplevelovani bez nutnosti kultivovat pidu. Za nevhodnych podminek lze
provadét potiebné oSetieni révy vinné a nelze opomenout Gsporu nakladi (Hrabé et al. 2009). V
porovnani s cernym uhorem umoziluje zatravnéné mezifadi Gsporu az 2500 K¢.ha. Umoziuje vyssi
pojezdové rychlosti a tim zvySeni vykonnosti mechanizace, operace jsou provadény kvalitngji a
ucinngji je vyuzita mechanizace. Pii pfepocteni vSech variabilnich a fixnich naklada lze sledovat

usporu pii vyuziti na vétsich plochach v kombinaci s vhodnym traktorem (Burg, Zeméanek, 2010).

MATERIAL A METODIKA

Pokus byl provadén ve vinici v lokalité katastru obce Moravska Nova Ves v kukufi¢né vyrobni

oblasti v nadmotské vysce 199 m. Terén je zde rovinaty az mirné sklonény, pida t&zka, hluboké a
bezskeletovitd. Dlouhodoby normal ro¢niho thrnu srazek je 542 mm a primérna teplota 8,3°C. Pfi
srovnani jednotlivych roénikl s dlouhodobymi normaly byl v roce 2010 thrn srazek vyssi o 374,5

mm a v roce 2011 bylo srazek oproti normalu o 36 mm méné.

Pokusné parcely byly vysety v mezitadi na podzim 2009, vysevek 50 kg/ha. Zalozeny porost byl
udrzovan mulcovanim na vysku porostu max. 10 cm. Piikmenny pas je oSetfovan vykyvnou sekci.
Byly pouZity druhy Festuca rubra trichophylla (odrady Barpearl a Viktorka), Festuca rubra
commutata (Barborka a Bardiva), Festuca ovina (Hardtop a Jana) a Poa pretensis (Harmonie a
Miracle).

Pro hodnoceni hmotnosti a struktury drnu byly odebrany vzorky plochou pudni sondyrkou (2x8x15
cm). Byla odebrana nadzemni rezidulni fytomasa a z piidniho monolitu vyplavena zemina. Odbér
kofent vzdy na jafe 2011 a 2012.

K testu signifikance byla pouzita analyza variance (Statistika, verze a nasledny Tukeyuv test

(p<0,05).

VYSLEDKY A DISKUZE
Hmotnost nadzemni a kofenové fytomasy odrid v roce 2011
Hmotnost celkové suché fytomasy drnu (nadzemni + kofenova) se pohybovala na jafe roku 2011

v rozmezi od 1421,92 g.m™ u F.r.t. Barpearl do 2109,63 g.m? u F.r.t. Viktorka.
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pritkazné nejvyssi hmotnost nadzemni fytomasy byla u P.p. Miracle (695,23 g.m™). U ostatnich
odrud byly rovnéz zjistény rozdily v hmotnosti nadzemni fytomasy, ale nebyly statisticky prikazné.

Nejvétsi hmotnost kofenové fytomasy dosahla F.r.c. Bardiva 1522,58 g.m? a nejméné F.r.t.
Barpearl 855,67 g.m?. 1 pies pomé&mné velké hmotnostni rozdily nebyl zaznamenan priikazny rozdil
Vv hmotnosti kofenové fytomasy

Na celkové hmotnosti dru se vice podilela kofenova ¢ast dmu (graf 1). Jeji podil na hmotnosti
drnu kolisal od 62,2 % u F.r.t. Barpearl po 83,9 % u F.r.c. Bardiva. Naproti tomu hmotnost
nadzemni fytomasy tvofila pouze 16,1%-39,8% podil hmotnosti drnu.

Podobnych hodnot dosahl Knot (2008) u Festuca rubra a u Poa pratensis.

Graf 1 Vliv odriidy na hmotnost a strukturu travniho drnu v roce 2011
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Hmotnost nadzemni a kofenové fytomasy odriid v roce 2012

Hmotnost celkové suché fytomasy dmu se pohybovala na jafe 2012 v rozmezi od 943,75 g.m? u
F.r.t. Viktorka do 1745,83 g.m? u F.r.c Barborka.

nadzemni fytomasy u ni byla nizsi nez u F.o. Jana 575 g.m? I pies pom&mé velké hmotnostni
rozdily nebyl zaznamenan pritkazny rozdil v hmotnosti nadzemni fytomasy.

Nejvétsi mnozstvi kotenové fytomasy doséhla F.r.c. Barborka 1291,67 g.m2 Hmotnost kofenové
fytomasy u ni byla pritkazn& vy3§i nez u F.o. Jana 491,67 g.m™ U ostatnich odrtid nebyly rozdily
v hmotnosti kofenové fytomasy statisticky prikazné.
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Graf 2 Vliv odriidy na hmotnost a strukturu travniho drnu v roce 2012
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Na celkové hmotnosti drnu se pfevazné vice podilela kofenova ¢ast drnu (graf 2). Jeji podil na
hmotnosti drnu kolisal od 46,1 % u F.o. Jana po 84,0 % u F.r.c. Naproti tomu hmotnost nadzemni
fytomasy tvofila pouze 26,0% - 53,9% podil hmotnosti drnu.

Hmotnost nadzemni a koi'enové fytomasy u zkoumanych druhi v roce 2011

Hmotnost celkové suché fytomasy drnu se pohybovala roku 2011 v rozmezi od 1609,09 g.m? u
Festuca ovina a do 1909,52 g.m™ u Festuca rubra commutata.

Nejnizsi mnoZstvi nadzemni fytomasy bylo zaznamenano u Festuca rubra commutata 413,68 g.m™.

Hmotnost nadzemni fytomasy u ni byla niZ&i neZ u Festuca rubra trichophylla 585,13 g.m

Nejvétsi hmotnost kofenové fytomasy dosahl druh Festuca rubra commutata 1495,84 g.m? a
nejnizsi byla zjisténa u Festuca ovina 1108,91 g.m™.

I pfes pomérné velké rozdily v hmotnosti nadzemni i podzemni fytomasy nebyly statisticky
prikazné.

Podobnych vysledki dosahl také Knot (2008) zjistil mnozstvi kofenové fytomasy u Festuca rubra
trichophylla 987,46 g.m?, Poa pratensis 1058,41 g.m? a Festuca rubra commutata 1108,31 g.m?,
coZ jsou hodnoty podobné tdajim, které jsme zjistili. Rovnéz pomér k nadzemni fytomasy ke
kotenové je podobnych hodnot.
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Graf 3 Vliv druhu na hmotnost a strukturu drnu v roce 2011
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Hmotnost nadzemni a kofenové fytomasy u zkoumanych druhi v roce 2012

Hmotnost celkové suché fytomasy drnu se pohybovala na jate roku 2012 v rozmezi od 1029,17
g.m2 u Festuca rubra trichophylla do 1558,33 g.m™ u Festuca rubra commutata.

2, Hmotnost nadzemni fytomasy u ni byla niz$i nez u Festuca rubra commutata 467,71 g.m?.

Nejvétsi hmotnost kofenové fytomasy dosahl druh Festuca rubra commutata 1090,63 g.m? a
nejnizii byla zjisténa u Festuca rubra trichophylla 597,92 g.m™

Nejlépe hodnoceny druh Festuca rubra commutata mél nejvétsi pomér kofenové fytomasy
k nadzemni.

Mezi druhy byly zjistény pomérné velké rozdily v hmotnosti nadzemni i podzemni fytomasy, ale
nebyly statisticky prikazné (graf 4).

Hojna (2010) u mulc¢ovaného porostu Festuca rubra zjistila mnozstvi kofenové fytomasy 974,91
g.m?2 do hloubky 200 mm. K podobnym hodnotam dospéla také Vrzalova (2011), kdy primérna
hmotnost kofenové fytomasy do hloubky 200 mm ¢inila 10483 g.m? (pramér ze &tyt let). Fiala
(1997) u 3krat se€enych luénich spolecenstev uvadi mnozstvi kotenové fytomasy do 5 cm hloubky
v rozpéti od 988 do 2210 g.m™ a od 5 do 10 cm hloubky 213 — 543 g.m™.
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Graf 4 Vliv druhu na hmotnost a strukturu drnu v roce 2012
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ZAVER

Vysledky tykajici se hodnoceni struktury drnu v letech 2011 a 2012, tj. poméru a hmotnosti
rezidualni nadzemni hmoty a kofenové fytomasy, prokazuji z hlediska druhu jako nejvhodnéjsi
Festuca rubra commutata. U uvedeného druhu je nejpfiznivéjsi jak pomér mezi nadzemni a

kotenovou fytomasou (cca 30 % a 70 %) tak i absolutni hmotnost kofenové fytomasy (rok 2011 —
1495 g.m?, rok 2012 — 1090 g.m™).

Vhodna struktura drnu zvysi jeho odolnost proti zapleveleni. Mensi mnoZstvi nadzemni fytomasy
snizi neproduktivni vypar. VétSi mnozstvi podzemni fytomasy zajisti rovnomérné rozlozeni
organické hmoty v pude.

Na zakladé vysledkti a danych cilti prace lze doporucit jako zaklad pro zatraviiovani vinic jako
vhodné obé odriidy Festuca rubra commutata (z hlediska tvorby kofenové fytomasy).
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