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ABSTRACT

The objective of the research is the evaluation of the landscape changes. The observed changes
originated over the last 20 years. Our studied area consists of 94 municipalities located within a
circle of 15 km long radius from the borders of the city of Brno. From the point of methodology the
statistical and other hard data, own field survey and remote sensing photographs study,
methodological survey based on facebook conversation and email conversation and interviews with
mayors and/or members of municipal council were used. Our preliminary results have shown that
the Brno surroundings can be divided into few areas where the attractiveness of natural
environment plays a big role. Concerning this in Brno the northern semicircle is more favourable,
containing predominantly rugged landscape with a higher share of forest land and involving an
attractive area linked to the Brno Dam and the Moravian Karst. The southern part, open to lowland
and predominantly surrounded by agricultural land, followed next. The crucial factors for
suburbanization advance are the transportational accessibility, attractiveness of landscape, presence
of natural barriers and last but not least the willingness of municipal mayors to support the
suburban development.
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UvoD

V dnesni dobé velice diskutovany fenomén suburbanizace ve velké mife ovliviiuje a méni zivotni
prostiedi a krajinu v zazemi velkych a stfednich mést. Proces suburbanizace do dne$ni doby zménil
okolni venkovské obce natolik, Ze muizeme mluvit o suburbanizovaném venkové. Proces
suburbanizace s sebou ale pfinasi velkou spoustu problémui a rizik. Suburbanizace mé vyrazny vliv
na Zivotni prosttedi. Ovliviiuje Zivou i neZivou slozku krajiny, méni krajinnou matrici i celkovy
krajinny raz. Krajina je konzumovéna a fragmentuje se. Neméné& vyznamny je vztah suburbanizace
a socialniho prostfedi. Hrozbou je migrace specifickych vzdélanostnich a veékovych skupin
obyvatel do z&zemi velkych mést ¢i konflikty novousedlikit se starousedliky. Dalsi skupina
problému souvisi s dopravou. Je tieba zminit individualni dopravu, ktera suburbanizaci ptivodné
umoznila. Prudce stoupaji poéty automobill, sméfujici kazdé rano do mésta a vecer zpét. Jejich
mnozstvi zplsobuje vzrustajici exhalace, hluk, zdpach, nebezpeci nehod. Navic mnoho silnic neni
dimenzovano na takové mnozstvi dopravnich prostiedkd. Jinym aspektem je urbanisticka
a architektonicka hodnota novych suburbii, kterd je zcela nekompatibilni s venkovem a okolni

krajinou. Architektonické feSeni typovych suburbannich domu je rovnéz zna¢né sporné.

Vyse nastinéné problémy rozhodné nepiedstavuji kompletni vycet a jasné dokazuji dulezitost studia

suburbanizacniho procesu jako jednoho z hlavnich faktort pretvareni obrazu nasi krajiny.

MATERIAL A METODIKA

Sledované tizemi je tvofeno celkem 94 obcemi, které se nachazi v okruhu 15 km od hranic mésta
Brna. Toto zajmové tizemi bylo rozdéleno dle svétovych stran na oblast Sever, oblast Jih, oblast
Vychod a oblast Zapad. Zmeény krajiny byly posuzovany vrozpéti poslednich 20 let.
Z metodologického hlediska bylo pro hodnoceni krajinnych zmén a socialni struktury obci vyuzito
kombinace statistickych dat, vlastniho terénniho vyzkumu, hodnoceni snimki dalkového prizkumu
Zemé. Dale probéhly rozhovory se zastupci obci a prizkum vefejného minéni s vyuzitim socialni
sité Facebook. Na zaklad& statistickych dat, dostupnych na serveru Ceského statistického ttadu,
byla vymezena zakladni kritéria k posouzeni stupné suburbanizace sledovaného tzemi. Udaje byly
piepocteny na 1000 obyvatel a nasledné byla pro kazdou skupinu stanovena kriticka hodnota pro

posouzeni realné zmény vlivem suburbanizace.

Jednalo se o nésledujici kritéria:
e  Zména poctu obyvatel — nariist o vice jak 50 obyvatel mezi lety 2001-2011
e  Dokoncené byty — nartst o vice jak 30 bytd mezi lety 2001-2010

e Pocet vysokoskolakl — nartst o vice jak 80 vysokoskolaki
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e Zmény plochy orné pudy — zmenseni vyméry o 1,67 ha mezi lety 2001-2010

e Zména plochy zastavéného tzemi — zvétSeni vyméry o vice jak 0,30 ha mezi lety
2001-2010

Z celkového poctu 94 obci splitovalo vech 5 kritérii 31 obci, 25 obci splituje 4 kritéria, 15 obci
spliiuje 3 kritéria, 16 obci spliuje 2 kritéria, 5 obci pouze 1 kritérium a zbylé 2 obce nespliuji
zadné z kritérii. V celkem 40 vybranych obci byl poté proveden detailni terénni prizkum, jehoz
cilem bylo pofizeni fotodokumentace, rozhovory s pfedstaviteli obci ahlavné komparace
statistickych dat se samotnym terénnim pozorovanim.

VYSLEDKY A DISKUZE

Suburbanizaci miizeme chépat jako proces pfesunu obyvatel, jejich aktivit a nékterych funkei z
jadrového mésta do zdzemi. Proto se vyzkum nejdfive zaméfil na analyzu vyvoje stavu
obyvatelstva. Nasledujici graf zobrazuje vyvoj podtu obyvatel ve sledovaném uzemi za obdobi
1991-2011.

Graf 1 Vyvoj poctu obyvatel k 31.12.2011. Zdroj dat CSU. Graf vytvorila Jana Zitidkova.

Vyvoj poctu obyvatel k 31.12.2011
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K '31. 12. 2011 Zilo na Gzemi Brna-mésta celkem 378 965 obyvatel. Pocet obyvatel se od roku 1961
do roku 1991 trvale zvySoval. V uplynulych 20 letech ale dochazi k postupnému Ubytku a to nejen
vlivem nepfiznivého vyvoje pfirozeného piirstku, ale i zdpornym saldem migrace. Za sledované
obdobi 1991-2011 vznikl zaporny pfirozeny piiristek, ktery tvofila hodnota -9 118 obyvatel,
ptirastek migraci byl také zaporny a tvofila ho hodnota -3 524 obyvatel. Celkem tak doSlo k
poklesu obyvatel o vic nez 12 600 osob. V zazemi mésta Brna naopak pocet obyvatel od roku 1991
trvale roste.

V z&zemi mésta Brna zaznamenaly nejvétsi narist obyvatel obce v oblasti Jih a to Poptvky (o 131
%) a Moravany (0 105 %), RebeSovice (0 95 %), Popovice (0 59 %), Otmarov (0 54 %), Troubsko
(053 %). V oblasti Sever doslo k nejvy$simu nardstu poctu obyvatel v obci Rozdrojovice (0 93 %),
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Kanice (0 90 %), Bilovice nad Svitavou (o 76 %), Ceska (o 73 %), SvinoSice (o0 51 %) a v obci
Biezina (o 50 %).

Jednim z nejvyznamngjsich projevu suburbanizace je stavebni aktivita, kterd miZze byt jak
reziden¢ni, tak komer¢ni. Intenzita bytové vystavby v obdobi 2001-2011 byla pro potieby

vyzkumu pifepoctena na pocet bytd na 1000 obyvatel. Souhrnné bylo ve sledovaném uzemi
Vv Casovém obdobi 2001-2011 dokonceno celkem 24 500 bytil. Z toho 64,4 % byt piipadalo na
mésto Brno. Nejvétsi podet dokoncenych byti byl zaznamenan v obci Poptivky, dale v obcich

Moravany, RebeSovice, Kanice a Ceska. Brno se pii piepoétu na 1000 obyvatel umistilo na 64.

misté s poctem 42,6 dokonéenych bytu.

Tabulka 1 Obce s nejvétsi intenzitou bytové vystavby. Zdroj dat CSU. Tabulku vytvorila Jana

Zitiidkova.
Dokoncené byty Dokonéené byty
v obdobi ~ v obdobi
=]
Poradi Obec 2001 - 2011 g‘ Obec 2001 - 2011

Celkem na 1000 Celkem na 1000
obyvatel obyvatel

1 Popitvk 300 | 3421 | 11 Lesni 25 1391

. opuv. y . , ’
paviey Hiuboké
2. Moravany 397 239,7 12. Syrovice 162 134,6
3. Rebesovice 147 220,7 13. Troubsko 236 128,0
4. Kanice 130 200,6 14. Otmarov 28 126,2
5. Ceska 153 194,9 15. Modfice 506 122,8
6. Bukovinka 64 170,3 16. Vohancice 18 120,3
Bilovice nad . .
7. i 452 165,2 17. Ricmanice 76 116,7
Svitavou
Bfezina (dfive .
8. 104 1515 18. Ostopovice 164 112,3
okres Blansko)

9. Rozdrojovice 106 151,4 19. Habrivka 40 112,2
10. Zbysov 68 142,1 20. Sokolnice 214 112,2
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Tabulka 2 Obce s nejvérsim poctem dokoncenych byti. Zdroj dat CSU.

Tabulku vytvorila Jana

Zitidkova.
Dokonéené byty Dokoncené byty
v obdobi v obdobi
Poradi Obec 2001 - 2011 Poradi Obec 2001 - 2011
Celkem na 1000 Celkem na 1000
obyvatel obyvatel
Mokra-
1. Brno 15774 42,6 11. , 195 72,9
Horéakov
= Ujezd u
2. Kufim 1048 107,8 12. 185 63,5
Brna
3. Modfice 506 1228 13. Ostopovice 164 1123
4. Slapanice 458 68,8 14. Syrovice 162 134,6
Bilovice nad .
5. . 452 165,2 15. Ceska 153 194,9
Svitavou
6. Moravany 397 239,7 16. Rebesovice 147 220,7
7. Popuvky 300 342,1 17. Stielice 147 55,8
8. Rosice 268 49,2 18. Drésov 134 105,9
9. Troubsko 236 128,0 19. Kanice 130 200,6
10. Sokolnice 214 112,2 20. Adamov 124 25,5

Z hlediska hodnoceni intenzity bytové vystavby se obce snejvétsi intenzitou bytové vystavby
nachazi v oblastech Sever (9 obci: Kanice, Ceska, Bukovinka, Bilovice nad Svitavou, Biezina —
okres Blansko, Rozdrojovice, Vohanéice, Ricmanice a Habriivka) aJih (9 obci: Popivky,
Moravany, RebeSovice, Syrovice, Troubsko, Otmarov, Modfice, Ostopovice a Sokolnice). Dalsi
leZi v oblasti Vychod (Zby3Sov) a 1 v oblasti Zapad (Lesni Hluboke).

Z hlediska hodnoceni poctu dokonenych byt se obce s nejvétsim pocétem dokoncenych byth
nachézi v oblastech Sever (6 obci: Kutim, Bilovice nad Svitavou, Cesk4, Drasov a Adamov) a Jih
(10 obci: Modfice, Moravany, Poptvky, Troubsko, Sokolnice, Ujezd u Brna, Ostopovice, Syrovice,
Rebesovice a Stielice). V oblasti Vychod se nachazi obce 2 (Slapanice a Mokra-Horékov)

a v oblasti Zapad 1 (Rosice). Samostatné pak stoji mésto Brno.
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Protoze socialni skladba obyvatel obci v zazemi velkych mést je ovlivitovana nové pfistéhovalymi,

byl jako tfeti zvoleny ukazatel suburbanizace stanoven pocet vysokoskolaku. Obecné se da fict, ze
nové& pfistéhovali jsou zastoupeni zejména mladymi rodinami s vy$$im socialnim statusem, ktery
pfedstavuje vyssi pfijmy a vyssi dosdhnuté vzdélani. Ve vybranych obcich jsme sledovali zménu
vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva v letech 2001 a 2011. Nasledujici tabulka ukazuje obce

S nejvyssim nartistem poctu vysokoskolaku.

Tabulka 3 Obce s nejvyssim ndriistem poctu vysokoskoldkii. Zdroj dat CSU. Tabulku vytvorila Jana

Zitidkova.
Narust mezi Narust mezi
Poradi Obec lety 2001 a 2011 | Poradi Obec lety 2001 a 2011
v % v %
1 Popitvk 854,2 11 Lesni 2375
' oPIVEY ’ ' Hluboksé ’
2. Zbysov 533,3 12. Sokolnice 236,5
3. Syrovice 359,4 13. Nebovidy 227,3

Bfezina (diive .
4. 328,6 14. Kanice 220,5
okres Blansko)

5. Bukovinka 3231 15. Kobylnice 2147
6. Hosténice 311,1 16. Habriavka 200,0
Hostéradky-
7. Moravany 303,2 17. N 190,0
ReSov
8. Otmarov 300,0 18. Popovice 183,3
9. Hajany 2778 19. Lazanky 181,8
10. Rozdrojovice 273,2 20. Bukovina 180,0

Nejvetsi nartst poctu vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva zaznamenala obec Poplvky, kde
dodlo ke zvySeni o téméf 855 %. Nejmensi narist zaznamenalo mésto Brno, kde se pocet
naristem by tuto oblast zastupovaly obce DomaSov, Kratochvilka, Javirek, Omice, Riéky,
Veverska BitySka a Rosice. Z oblasti Sever to jsou Adamov, Kitiny, LipGivka, Moravské Kninice,
Ricmanice. Z oblasti Vychod Slapanice, Jitikovice a Blazovice. V oblasti Jih ndam poté ziistavaji
obce Strelice, Ofechov, Ostopovice a Telnice snejniz§im narGstem poctu vysokoskolsky
vzdélaného obyvatelstva.
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Nejvic obci s narGstem poctu vysokoskolaki opét spadalo do jizni oblasti (Poptvky, Syrovice,
Moravany, Otmarov, Hajany, Sokolnice, Nebovidy, Popovice). Ze severni oblasti to jsou obce
Bfezina, Bukovinka, Rozdrojovice, Kanice, Habrivka a Bukovina. Do zapadni oblasti spadaji
Lazanky a Lesni Hluboké a do vychodni obce Zbysov, Hosténice, Kobylnice a Hostéradky — ReSov

S nejveétsim nariistem poctu vysokoskolsky vzdélanych obyvatel.

»Suburbanizace v sobé nese kromé kvantitativnich charakteristik riistu suburbii i znaky kvalitativni
ptemény fyzického asocialniho prostfedi pfedméstskych oblasti.“ (Oufednicek, 2002:39)
Doprovodnym jevem suburbanizace jsou tedy viditelné (i neviditelné — zvy3ena prasnost, vyssi
hluk, zména mistnich hydrologickych podminek — predev$im zvySeny vypar a zvySeni teploty
v dané lokalité a zvy3eny povrchovy odtok a s nim spojena mozZnost zaplaveni ¢asti obce aj.) zmény
krajiny, jednak zmény land use/struktury pozemki, zabory zemédélské pady

pro vystavbu, anebo také zmény krajinného a venkovského razu (charakteru). Chuman a Romportl
(2008) v publikaci Suburbanizace.cz, kterd vznikla jako soucast projektu s ndzvem: ,,Suburbanni
rozvoj, suburbanizace a Urban sprawl v Ceské republice: omezeni negativnich disledkd na Zivotni
prostiedi* na puidé Ptirodovédecké fakulty Karlovy univerzity v Praze, shrnuji procesy, ke kterym
dochazi v krajin& pod vlivem suburbanizace do nasledujicich bodd: ovlivnéni zivé slozky krajiny
(biodiverzity); ovlivnéni nezivé slozky krajiny (reliéfu, pudy, vody, ovzdusi); konzumace krajiny
a zména krajinné matrice; zmény krajinného razu. V naSem vyzkumu byla v3ak zatim rozhodujici
tato dvé kritéria: zména plochy orné pidy a zména plochy zastavéného Uzemi. VVzhledem k rozdilné
vyméie zajmovych oblasti Sever, Jih, Vychod a Zapad byly jednotlivé udaje pro potieby relativniho
porovnani prepocteny na 1000 ha. Co se tyka zmény plochy orné ptdy, nejvétsi ubytek orné pudy
byl zaznamenan v oblasti Jih a to celkem 0 245,39 ha, coz ptedstavuje ztratu 11,43 ha na 1000 ha
pudy. Pravé v oblasti Jih doSlo i k nejvétsimu nartstu zastavéné plochy (graf 3) — a to zejména na
ukor orné pudy. Tento fakt je oto vice znepokojivy z toho divodu, Ze pravé na jihu se obecné
vyskytuji jedny z nasich nejarodné&jsich ptd a jejich zabor tak predstavuje velkou ztratu pro potieby
produkce potravin a ekosystémovych sluzeb vibec. Nejvétsi Gbytek plochy orné pudy byl zjistén
vV Modficich a to o celych 50 ha, pfiGemz vyméra zastavéné plochy narostla o vice neZ 25 ha.

Graf 2 Ubytek plochy orné piidy mezi roky 2001-2011 (ha). Zdroj dat CSU. Graf vytvorila Iva

Krenovska.

Ubytek plochy orné pady mezi roky 2001-2011 (ha)

= Sever

m Vychod
Jik

m Zapad
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Nejmensi ubytek orné pudy byl zjistén v zajmovém uzemi Vychod. Vymeéra orné pidy zde klesla
pouze 0 47,64 ha, tedy 0 3,08 ha na 1000 hektart pidy.

Zména plochy zastavéného uzemi byla nejvétsi stejné jako v ptipadé ubytku orné pudy v oblasti
Jih. Celkem zde narostla vyméra zastavéného tizemi o 50,84 ha (2,37 ha na 1000 ha pidy). Na
vychodu a severu byl tento nartist prakticky srovnatelny — jednalo se o zvyseni o zhruba 1,4 ha na
1000 ha pudy. Nejmensi narist plochy zastavéného tizemi vykazuje oblast Zapadu.

Graf 3 Nariist plochy zastavéného vizemi mezi roky 2001-2011 (ha). Zdroj dat CSU. Graf vytvorila

Iva Krenovska.

Narist plochy zastavéného tzemi mezi roky
2001-2011 (ha)

B Sever
m Vychod
m Jih

W Zpad

Z terénniho vyzkumu dale vyplyva, Ze ve vét$iné obci se nachazi byvalé JZD, dne$ni zemé&délské
druzstvo, Casto ve formé akciové spoleCnosti. Toto druzstvo obhospodatfuje vétSinu obecnich
i soukromych zemé&dglskych pozemki v katastru dané obce. Zivo&isna vyroba uz ve vétsing obci
zanikla, anebo postupné zanika. Rostlinna vyroba se unifikuje, p&stuji se zejména fepka, kukufice
(obé& plodiny hlavné pro energetické ucely), obilniny (jeCmen a pSenice), Casto se objevuje i
slune¢nice (hlavné na jih od Brna). V oblasti Sever je prevladajici plochou v katastru obci les,
vétsinou ve vlastnictvi Skolniho lesniho podniku Kitiny. V oblasti Jih jsou to jen zbytky, vétsinou
v obecnim vlastnictvi, které jsou obhospodaiované soukromniky anebo samotnou obci. VEtsi ¢ast
lesti je vSak v soukromych rukach, ¢asto obhospodafovana spole¢nostmi Lesy mésta Brna nebo
Lesy CR.

Jednim z hlavnim vystupi dosavadniho vyzkumu je mapa zajmového tzemi s rozliSenim obci
podle poétu splnénych zvolenych kritérii suburbanizace. Viyzkum v ramci projektu probiha dal (do
konce roku 2012), v soucasnosti jsou zpracovavany piipadové studie pro oblasti Sever, Jih, Vychod
a Zépad.
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Obrazek 1 Mapa zajmového Uzemi (obce jsou barevné rozlisené podle poctu splnénych zvolenych
kritérii suburbanizace. Zdroj dat: Mapy.cz. Mapu vytvorila: Jana Pokorna.
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ZAVER

Priizkum potvrdil zjisténa statistickd data a znich odhadovany vyvoj zmén. Obce s nejveétsim
prirtstkem obyvatel, nejvétsim naristem dokoncenych byti, nejvétsim ubytkem plochy orné pudy a
nejvétsim narGstem plochy zastavéného uzemi se nejintenzivnéji rozviji a jsou tedy nejvic
zasahnuté suburbanizaci, jak reziden¢ni, tak komer¢ni. Na zakladé uvedenych zjisténi muzeme
konstatovat, ze oblast Sever a Jih se rozviji nejvice a je u nich o¢ividna velmi silna suburbanizace.
V oblasti Jih se jako nejpravdépodobnéjsi pficina tohoto faktu jevi pfitomnost rozsahlych ploch
arodné zemédélské pudy, které byly v minulosti zdkonem ¢&. 334/1992 Sb. o ochrané ZPF

nedostate¢né chranény pred zaborem (zejména ty nejkvalitngjsi pady kategorii L a 11.). Velkou roli
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hraje také pfitomnost dalnice D2. V piipadé oblasti Sever se jedna ptedev§im o dobry stav

piistupovych komunikaci a atraktivitu pfirodniho prostiedi.

Oblasti Vychod a Zapad se rozviji s mensi intenzitou, pfi¢emz oblast Zapad se rozviji jen velmi
pozvolna. Pfedpokladanym divodem tohoto téméf stagnujictho vyvoje v oblasti Zapad je
ptitomnost pfirodnich bariér — Bobravské vrchoviny s rozsahlymi tseky lesa. Dal§imi pti¢inami je
obecné nedostate¢na infrastruktura obci, pfedevsim $patny stav piijezdovych komunikaci (ve velké
¢asti obcei az v soucasné dobé probiha vystavba splaskové kanalizace apod.) a vyméra obci — jedna
se zejména o0 malé obce mimo rozvojovou osu. Takovéto divody uvadi i Perlin (2002:143): ,,Pro
budouci rozvoj Uzemi je velmi vyznamna kvalitni ob&anské vybavenost. Preferované jsou obce, kde
existuje zékladni technicka infrastruktura a soucasné jsou v misté dostupné zakladni sluzby pro
obyvatele.“ Uvedené podminky vSak ve sledovanych obcich dané oblasti v dne$ni dob& chybi.
Naproti tomu v oblasti Vychod je vyvoj znaéné intenzivnéjsi a do budoucna se da ocekavat vEtsi
rozmach suburbanizace pravé v tomto sméru, k emuz pfispiva i fakt, Ze v oblasti do budoucna
povede planovana jihovychodni tangenta dalnice D1.
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